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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl v senitu sloZeném z pfedsedy Mgr. Ing. Petra Suranka a
soudct Mgr. Véry Pazderové, LL.M., M.A., a JUDr. Davida Krysky, Ph.D, ve véci

zalobkyné: T.S., nar. X

statni prislusnost Béloruska republika
bytem X

zastoupena advokatem Mgr. et Mgr. Markem Cechovskym, Ph.D.
sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1

proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7

o zalobé na ochranu proti necinnosti zalovaného v fizeni o zadosti zalobkyné o povoleni
k prechodnému pobytu rodinného pfislusnika obcana EU vedeném pod sp. zn.
OAM-03696/PP-2022

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtivodnéni:

I. Vymezeni véci

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.
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Zalobkyné se Zalobou podle § 79 a nasl. zikona ¢ 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“) odeslanou dne 27 1. 2023 domaha ochrany
proti ne¢innosti zalovaného v fizeni o jeji zadosti o povoleni k prechodnému pobytu

rodinného prislusnika ob¢ana EU vedeném pod sp. zn. OAM-03696/PP-2022.

Zalobkyné podala zadost dne 16. 3. 2022. ProtoZe o Z4dosti nebylo rozhodnuto ve lhaté
podle § 169t odst. 6 pism. f) zikona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tzemi Ceské
republiky a o zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,zakon o
pobytu cizinci®), podala dne 21. 7. 2022 zadost o ulinéni opatreni proti necinnosti
k nadfizenému organu zalovaného, tj. Komisi pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinca
(dale jen ,komise®).

Komise dne 18. 8. 2022 zadosti o opatfeni proti necinnosti vyhovéla a stanovila zalovanému,
aby ve véci rozhodl do 30 dnti od vyjadteni zmocnéného zastupce nebo po marném uplynuti
lhiity pozadované zalobkyni pro vyjadfeni. Zastupce zalobkyné zaslal vyjadfeni dne 12. 9.
2022. Dne 13. 10. 2022 podala zalobkyné ke komisi druhou zadost o ucinéni opatteni proti
necinnosti. Opatrenim ze dne 11. 11. 2022 komise pfikazala zalovanému, aby vydal
rozhodnuti ve véci do 30 dnu od seznameni zalobkyné s podklady pro vydani rozhodnuti.
Zalobkyné byla s podklady seznimena dne 9. 11. 2022.

II. Obsah zaloby a vyjadfeni Zalovaného

Zalobkyné namitla, ze je zalovany nelinny, nebot dosud nerozhodl o jeji zadosti ze dne
16. 3. 2022, prestoze lhuta podle § 169t odst. 6 pism. f) zakona o pobytu cizincd marné

4 Ve /v 4 v 4 i Ve i / v eV
uplynula. Poukazala pfitom na vyse uvedena opatreni proti necinnosti. Bezvysledné tak jiz
vycerpala prostredky, které zakon k ochrané proti necinnosti stanovi.

Zalovany ve vyjadieni k Zalobé ze dne 10. 3. 2023 uvedl, e nebyl a neni netinny. Zadost
zalobkyné totiz zamitl rozhodnutim ze dne 3. 3. 2023. Soucasné soudu predlozil spravni spis,
v némz je zminéné rozhodnuti ¢. j. MV-91819-19/OAM-2022 zalozeno. K zadosti soudu
zalovany predlozil dne 28. 4. 2023 dorudenku, z niz vyplyva, ze uvedené rozhodnuti bylo
zastupci 2alobkyné dorudeno dne 6. 3. 2023. Zalovany soudu rovné? sdélil, Ze Zalobkyné dne
20. 3. 2023 podala proti rozhodnuti zalovaného v zakonné lhuté blanketni odvolani.

ITI. Posouzeni soudem

Soud ovéril, ze zaloba byla podana vcas, osobou k tomu opravnénou a splruje vSechny
formalni nalezitosti na ni kladené, vcetné bezvysledného vycerpani prostredkt ochrany, jez
méla zalobkyné k dispozici ve spravnim fizeni. Soud rozhodl ve véci bez jednani, nebot oba
(dastnici s takovym postupem (implicitné) souhlasili (§ 51 odst. 1 véta druhas. . s.).

Zaloba neni davodna.

Pii projednavani zaloby na ochranu proti ne¢innosti podle § 79 a nasl. s. . s. soud zkouma,
zda je zalovany nelinny, tedy zda ve lhité stanovené zakonem rozhodl o Zadosti zalobce,
pokud tak ucinit mél, a zda tento stav trva i ke dni rozhodovani soudu [srov. rozsudky
Nejvyssiho spravniho soudu (dale téz ,NSS¥) ze dne 15. 3. 2010, ¢.j. 8 Ans 1/2009-72, ¢.
2258/2011 Sb. NSS, nebo ze dne 15. 6. 2021, ¢. j. 2 As 93/2021-34, bod 20 a nasl.]. Dle § 81
odst. 1 s. f. s. totiz ,[sloud rozhoduje na zikladé skutkového stavu zjisténého ke dni svého
rozhodnuti.“

Ucelem tohoto pravidla je dat rozhodovani soudu realny smysl. Jak uvedl rozsifeny senat
NSS, ,Zaloba na ochranu proti necinnosti slouzi k tomu, aby necinnost byla odstranéna, at’ jiz
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faktickou cinnosti spravnibo orgdnu, nebo exekucnim provedenim wvyroku rozhodnuti soudu.
Tato Zaloba naopak neslouzi k tomu, aby se Zalobce domobl akademického vyroku o tom, Ze
necinnost tu pripadné v minulosti byla, ale v dobé rozhodovani soudu jiz netrva; takovd Zaloba
musi byt zamitnuta“ (usneseni ze dne 14. 1. 2014, C.j. 7 Ans 10/2012-46, ¢. 3013/2014 Sb.
NSS, bod 26).

V ramci posouzeni véci vyslo najevo, ze zalovany o zadosti zalobkyné ze dne 16. 3. 2022
rozhodl jiz dne 3. 3. 2023, tedy po podani zaloby a pfed rozhodnutim soudu ve véci same.
Rozhodnuti zalovaného bylo zastupci zalobkyné doruceno dne 6. 3. 2023.

Vzhledem k tomu, ze ke dni vyhlaseni tohoto rozsudku zalovany nedinny nent, soud zalobu
zamitl pro jeji neduvodnost dle § 81 odst. 3 s. f. s.

Zavérem soud doplnuje, ze ze soudniho spisu neplyne, ze by zalobkyné s ohledem na vydani
rozhodnuti, jehoz se zalobou domahala, vzala zalobu zpét. Rozhodnuti zalovaného pfitom
bylo zastupci zalobkyné prokazatelné doruceno jiz dne 6. 3. 2023. Dne 16. 3. 2023 mu také
bylo doruceno vyjadreni zalovaného, v némz zalovany opiral navrh na zamitnuti zaloby
pravé o vydani rozhodnuti ze dne 3. 3. 2023. Zalobkyné tak méla dostateény prostor pro
reakci na uvedeny procesni vyvoj (tj. ptipadné zpétvzeti zaloby s pozadavkem na nahradu
nakladu tizeni podle § 60 odst. 3 véty druhéss. t. s.).

IV. Zavér a rozhodnuti o nahradé nakladi fizeni
Soud neshledal zalobu divodnou, a proto ji dle § 81 odst. 3 s. f. s. zamitl.

O nakladech fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. 1. s., podle kterého ma Gcastnik, ktery
v v . / /. v / 4 4 o V/ 4 v 4 o v
mél ve véci play Gspéch, pravo na nahradu nakladt fizeni pfed soudem, které duvodné
Ve /v 4 M / v 7/ v v v . v /7 v v /
vynalozil, proti Gcastnikovi, ktery ve véci Gspéch nemél. Ve véci mél plny tspéch zalovany,
v v/ 4 v/ 4 4 4 M vV / IV / Ve i i
av$ak v fizeni mu zadné naklady nad ramec jeho bézné Gredni ¢innosti nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den dorudeni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhtty
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhtty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu azjakych duavoda jej stézovatel napada, addaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.
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Praha 9. kvétna 2023

Mgr. Ing. Petr Surinek, v. r.

predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.



