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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senitu slozeném z predsedy Mgr. Ing. Petra Suranka
a soudct Mgr. Véry Pazderové, LL.M., M.A., a JUDr. Bc. Krystofa Horna ve véci

zalobce: P.S.
bytem X

proti
zalovanému: Krajsky Gfad Stfedoleského kraje
sidlem Zborovska 81, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 19. 8. 2021, ¢. j. 101417/2021/KUSK,
takto:

I.  Zaloba se odmita.
II. ZAdny z Glastnikd nemi pravo na ndhradu nikladd fizeni.

IIl. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vy$i 3 000 K&, ktery mu bude vyplacen
z 0étu Krajského soudu v Praze do tficeti dnt od pravai moci tohoto usneseni.

Oddvodnéni:
I. Vymezeni véci

Zalobce se Falobou podle casti treti, hlavy druhé, dilu prvatho zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. s.“) domaha zruseni v zahlavi
oznaceného rozhodnuti zalovaného, kterym zalovany zamitl pro opozdénost zalobcovo
odvolani proti rozhodnuti Méstského Gradu Brandys nad Labem-Stara Boleslav (dale jen
,méstsky Gfad®) ze dne 24. 5. 2021, & j. MUBNLSB-OZP-53707/2021-FOLJA, ve véci
dodatecného povoleni ke stavbé vrtané studny.

Soud se nejprve zabyval otazkou, zda jsou splnény podminky fizeni. Zakladni podminkou
v/ 4 v v i 4 4 4 4 i i 4

fizeni o zalobé proti rozhodnuti spravniho organu je existence rozhodnuti ve smyslu § 65
odst. 1s. f.s.

V usneseni ze dne 14. 1. 2016, ¢. j. 9 Ads 147/2015-24, Nejvysst spravai soud (dale téz ,INSS*)
odmitl kasacni stiznost, protoze spravni rozhodnuti prvatho stupné bylo zruseno v jiném
fizeni. Zduraznil, ze ,[blylo-li v jiném 7Fizeni dosud existujici proostupriové rozhodnuti zruseno,
postrada pokracovani v soudnim prezkumu svij smysl. Nejvyssi spravni soud by pripadnym
vécnym prezkumem kasacni stiznosti nerozhodoval o konkrénich subjektivnich verejnych
pravech, nebot’ Zadné rozhodnuti, které by subjektioni verejnd prava Zalobkyné moblo zasahnout,
JiZ neexistuje a ,neobzivio‘ by ani pri zruseni kasacni stiznosti napadeného rozsudku. Ostatné
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drubostupriové rozhodnuti nemiize existovat samo o sobé, tj. bez rozhodnuti pronibo stupné
a krajsky soud by i po pripadném vrdceni véci Nejvyssim spravnim soudem musel Zalobu bez
vécného prezkumu odmitnout. Vécné rozhodnuti Nejvyssibo spravnibo soudu by tak bylo
rozhodnutim ryze akademickym. [...] Doslo-li v projedndvané véci ke zruseni dosud existujiciho
proostupriového rozhodnuti v jiném vizeni nez v disledku zrusujictho rozhodnuti krajského
soudu, odpadl dosavadni predmét soudniho prezkumu. Proto v tomto pripadé v diisledku postupu
proostupriového organu odpadly podminky 7izeni a je dan divod k odmitnuti navrbu (kasacni
stiznosti) dle § 46 odst. 1 pism. a)s. 7. 5.

K obdobné situaci doslo i v nyni posuzované véci. Ze spravniho spisu totiz vyplynulo, ze
vyse uvedené rozhodnuti méstského Gradu ze dne 24. 5. 2021 bylo rozhodnutim zalovaného
ze dne 19. 8. 2021, ¢. j. 105507/2021/KUSK, zruseno ve zkraceném prezkumném rizeni a
véc byla vracena méstskému Gradu k dal$imu fizeni (pro dplnost soud doplnuje, ze ve vyroku
rozhodnuti vydaného v prezkumném ftizeni uvedené prvostupniové rozhodnuti ¢. j.
MUBNLSB-OZP-53795/2021-FOLJA je toté% rozhodnuti jako rozhodnuti & j. MUBNLSB-
OZP-53707/2021-FOLJA, dil& odli$nost je dina tim, %e prvné uvedené &slo jednaci je
uvedeno na vefejné vyhlasce, jiz bylo vydano rozhodnuti o dodate¢ném povoleni stavby,
zatimco druhé {islo jednaci je uvedeno ve stejnopisu rozhodnuti, ktery byl zaslan
Glastnik@m ¥zeni; na tuto skute¢nost poukazal i Zalovany ve vyjadreni k Zalobé). Zalovany
zohlednil Zzalobcovo odvolani (které povazoval za opozdéné) jako podnét k zahajeni
prezkumného fizeni a jeho namitkam tak ptinejmensim z Casti fakticky vyhovél. Zrusujici
rozhodnuti nabylo pravni moci dne 24. 9. 2021.

Jak uvedl Nejvyssi spravni soud ve vyse citovaném rozsudku, rozhodnuti druhého stupné
nemuize existovat samo o sobé, tj. bez rozhodnuti prvniho stupné. Nyni napadené
rozhodnuti zalovaného proto nemuze existovat samo o sobé bez rozhodnuti méstského
Uradu ze dne 24. 5. 2021, které bylo zruseno ve zkraceném prezkumném fizeni. I pokud by
soud napadené rozhodnuti zrus$il avratil véc zalovanému, zalovany by nemohl zrusit
rozhodnuti méstského Gradu ze dne 24. 5. 2021 podrubé. Nelze totiz zrusit jiz zrusené, a tedy
neexistyjici rozhodnuti (srov. téz napt. rozsudky NSS ze dne 8. 6. 2017, ¢. 5. 1 Afs
332/2016-39, nebo ze dne 28. 5. 2010, C. j. 2 Afs 125/2009-104). Soudni prezkum véci samé
by tedy nemohl vést k G¢inné ochrané verejnych subjektivnich prav zalobce.

Na zruseni prvostupniového rozhodnuti v prezkumném fizeni upozornil také zalovany
ve vyjadreni k zalobé. Zalobce v replice k tomu namitl, ze zalovany nemohl rozhodnuti

v 4 / Vv Ve \4 4 v 4 /7 4
meéstskeho Gradu zrusit, protoze nebylo pravomocné s ohledem na vcas podané odvolani
zalobce. Zalobce se neciti zrusenim rozhodnuti méstského Gfadu uspokojen, protoze se
domahal nejen zruSeni tohoto rozhodnuti ale také zastaveni tizeni.

Ani tyto namitky nemohou na vySe uvedeném posouzeni projednatelnosti zaloby nic
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zménit. Rozhodnuti vydané zalovanym v prezkumném fizeni nebylo napadeno nyni
podanou zalobou, soud se proto nemuze zabyvat jeho zakonnosti. Ze spravniho spisu,
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vyjadfeni Gcastnikt ani databaze zdejsiho soudu nevyplyva, ze by bylo zruseno, svéd¢i mu
tak presumpce spravnosti. Rozhodnuti v pfezkumném fizeni je pfitom rozhodnutim
prvoinstan¢nim, a proto se lze proti nému odvolat. Tato skuteénost byla uvedena v poucenti
rozhodnuti vydaného v prezkumného fizeni, které bylo dorudeno i zalobci, jak vyplyva
z dorudenky zalozZené ve spravnim spise.
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Je treba dodat, ze ani za popsané situace nejsou zalobci odepreny pravni prostredky ochrany.
Véc byla rozhodnutim zalovaného v prezkumném fizeni vracena meéstskému tUfadu,
v/ v/ 4 v oV Vv M .. [ 4 i /4 Ve ./ /4
v dal$im fizeni tak zalobce muze uplatnovat mimo jiné 1 namitky, které podle néj maji veést
k zastaveni fizeni. Proti novému rozhodnuti méstského Gfadu ma zalobce moznost podat
odvolani. Rozhodnuti o odvolani je nasledné mozné prezkoumat prostrednictvim zaloby
v 4 / 4 WA /4 4
podle § 65 s. 1. s. za podminek stanovenych soudnim radem spravnim.

S ohledem na neodstranitelny nedostatek podminek fizeni soud zalobu odmitl
podle § 46 odst. 1 pism. a) s. 1. s.

O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 s. . s., podle kterého nema
zadny z 0lastnikl pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li zaloba odmitnuta.

Podle § 10 odst. 3 véty treti zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisa (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®) soud vrati z Gétu soudu
zaplaceny poplatek za fizeni, byla-li zaloba odmitnuta pfed prvnim jednanim. Protoze soud
zalobu odmitl pred prvnim jednanim ve véci, rozhodl o vraceni zaplaceného poplatku
zalobci ve vysi 3 000 K¢. Soudni poplatek bude vracen ve lhuté plynouci z § 10a odst. 1
zakona o soudnich poplatcich.

Pouceni :

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhuty (den doruéeni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v VvV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
M /4 M / o o . vV 4 / M
vjakém rozsahu azjakych duvodu jej stézovatel napada, aGdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasani stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
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stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.
Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na et Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 28. srpna 2023

Mgr. Ing. Petr Suranek, v. r.
predseda senatu
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