¢.j. 55 Af 10/2024 - 86

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu Mgr. Alexandra Krysla a
soudct Mgr. Jana Smakala a Mgr. Jaroslavy Ktivankové ve véci

zalobce: J. P.
zastoupen advokatem Mgr. Hynkem Navratilem, sidlem
Wenzigova 1871/5, Praha

proti
zalovanému: Finanlni fad pro Plzefisky kraj, Uzemni pracovisté
v Domazlicich, sidlem Msgre. B. Staska 265, Domazlice

o zalobich proti rozhodnutim Zalovaného ze dne 8. 8. 2024, ¢&,j. 1319098/24/2305-50521-
404744 a ¢j. 1319102/24/2305-50521-404744,

takto:

L. Rozhodnuti Zalovaného ze dne 8. 8. 2024, &.,j. 1319098/24/2305-50521-404744 a
rozhodnuti Zalovaného ze dne 8. 8. 2024, &,j. 1319102/24/2305-50521-404744, se
zru$uji avécisevraci Zalovanému k dalSimu fizeni.

II. Zalovanjje povinen uhradit Zalobci niklady ¥zeni ve vy 33 673 K& ve Ihtté
do 30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku k rukdm zastupce zalobce Mgr. Hynka
Navratila, advokata.
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Odivodnéni:
L
Napadena rozhodnuti

Zalobce se Zalobou ze dne 7. 10. 2024 doméhal zrudeni rozhodnuti ¥alovaného ze dne
8. 8.2024, ¢&.j. 1319098/24/2305-50521-404744, jimz byla zamitnuta zalobcova namitka
proti vyrozuméni o nesplnéni podminek pro odpusténi nedoplatku vydanému zalovanym
dne 10. 4. 2024 pod ¢.j. 642896/24/2305-50521-404744, kterymzto bylo zalobci k jeho
zadosti o odpusténi prisluSenstvi dané z ptijmu fyzickych osob za zdarovaci obdobi roku
2011 dle zakona ¢. 182/2023 Sb., o mimoradném odpusténi a zaniku nékterych dariovych
dluht (dale jen ,zdkon & 182/2023 Sb.“ nebo ,zakona o zaniku a odpusténi dlubu*) sdéleno,
ze nebyly splnény podminky pro odpusténi nedoplatku na prislusenstvi dané, ktery souvisi
s dani z pfiymu fyzickych osob za zdariovaci obdobi 1. 1. 2011 - 31. 12. 2011 - drok z
prodleni. Zaloba byla zaevidovana pod sp.zn. 55 Af 10/2024.

Zalobce se dalsi zalobou ze dne 7. 10. 2024 domahal zru$eni rozhodnuti Zalovaného ze dne
8. 8.2024, ¢j. 1319102/24/2305-50521-404744, jimz bylo rozhodnuto totozné ve vztahu
k zadosti zalobce o odpusténi pfislusenstvi dané z ptijmt fyzickych osob za zdatiovaci
obdobi roku 2014 dle zakona ¢. 182/2023 Sb. Vyrozuméni o nesplnéni podminek pro
odpusténi nedoplatku bylo zalovanym vydano dne 10. 4. 2024 pod ¢.j. 642958/24/2305-
50521-404744. Zaloba byla zaevidovana pod sp.zn. 57 Af 13/2024.

Usnesenim Krajského soudu v Plzni ze dne 20. 12. 2024, ¢.j. 57 Af 13/2024-53, bylo
rozhodnuto o spojeni zaloby sp.zn. 57 Af 13/2024 ke spole¢nému projednani s zalobou
vedenou pod sp.zn. 55 Af 10/2024 s tim, ze zaloby budou nadale vedeny pod sp.zn. 55 Af
10/2024.

II.
Zaloby
Zalobce obé své zaloby odtvodnil totozné.

Zalobce uvedl, ze povazuje zalobami napadena rozhodnuti za nespravna, nezakonna a
neprezkoumatelna. Ma za to, ze v fizenich, kterd predchazela vydani napadenych

’ v \4 ’ / o \4 v 4
rozhodnuti, byla porusena zalobcova prava takovym zptsobem, ze to mélo za nasledek
nezakonna rozhodnuti. Zalovany tim v rozporu s hmotnym pravem negativné zasahl do
pravni sféry zalobce.

Zalobce dale uvedl, Ze Nejvy$¥i spravni soud svym rozsudkem ze dne 17. 8. 2022, &,j. 1 Afs
86/2021-34, ktery nabyl pravai moci dne 17. 8. 2022, zrusil rozsudek Krajského soudu v
Plzni ¢.j. 30 Af 55/2018-97. Tim okamzikem doslo k ,0bZivnuti platebniho vyméru ze
dne 17. 9. 2017, ¢&.j. 1709710/17/2305-50521-401544 (spravné: 1709667/17/2305-50521-
401544, pozn. soudu), za zdanovaci obdobi roku 2011 ve vysi 2 016 360 K¢, resp.
platebniho vyméru ze dne 17.9. 2017, ¢.j. 1709710/17/2305-50521-401544, za zdanovaci
obdobi roku 2014 ve vysi 273 825 K¢. Probihajici rizeni bylo navraceno do okamziku pred
rozhodnutim Krajského soudu v Plzni, zavazky zalobce k zalovanému ,0bZivly“ a mély
byt zalovanym zcela jisté evidovany. Krajsky soud v Plzni dne 26. 10. 2023 vyhlasil na
narizeném jednani rozsudek, kterym zalobu zamitl a ktery nabyl pravni moci dne 26. 1.
2024. Na zakladé vyse uvedeného zalobce dne 21. 11. 2023 ve smyslu zakona ¢&. 182/2023
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Sb. uhradil vyméfené dané. Touto thradou byla naplnéna podminka pro definici rozhodné
jistiny, ktera se vaze k prislusenstvi do 30. 9. 2022, podminka pro mimoradné odpusténi,
které tak cili v principu na ptisluSenstvi, které ma akcesorickou povahu ve vztahu k dani
(¢i rozhodného nedoplatku), ktera je jistinou rozhodnou pro jeho vydisleni. Pfislusenstvi,
které tuto povahu nema (nema jistinu, kterou by bylo mozné uhradit s pfislibem odpusténi
v/ v 4 . v . 4 . v v/ Vo /v
prislusenstvi), je z povahy véci z daného mechanismu vyloudeno. V tomto pripadé je vyse
prislusenstvi zalovanému znama, nebo pfi vynalozeni patfiéné péce by znama méla byrt.
4 . M . 7/ v/, .7/ 4 v 4 v/ v 4 M \4 /v
Jedna se pouze o administrativani tkon dopocitani urceného prislusenstvi, jehoz vyse a
zpusob vypoctu jsou dany zakonem ¢. 280/2009 Sb., danovy tad (dale jen ,darovy 7ad®).
Bez ohledu na znamou vysi prislusenstvi je mozné vyuzit analogicky postup dle § 4 v
pripadé exekucnich fizeni v ptipadé napliovani podminek zikona ¢&.214/2022 Sb., o
zvlastnich dtvodech pro zastaveni exekuce a 0 zméné souvisejicich zakona (dale jen ,zdkon
¢ 21472022 §b.%), kde dochazi k osvobozeni a k obecnému prominuti prislusenstvi.

Zalobce je presvédéen, Ze Zalovany ¢stku jistiny neuhrazené dané z p¥Hjmu fyzickych osob
za rok 2011, resp. rok 2014 k rozhodnému datu 30. 9. 2022 evidoval a stale eviduje, ¢emuz
nasvédcuje vypis z osobni datiové informadni schranky zalobce, kde je k datu 30. 9. 2022
evidovan zustatek neuhrazené dané z ptijmu fyzickych osob podavajicich priznani ve vysi
2256 308 K¢. Tento stav se v den thrady jistiny zménil na hodnotu ve vysi 1 739 992 K¢.
V dokumentu Ptehled obratd ODU je zietelné patrné, Ze dne 21. 11. 2023 byly Zalovanym
vylisleny troky souvisejici s uhrazenou jistinou dané tak, jak tato byla po celou dobu
evidovana. Postup zalovaného lze v tomto pfipadé povazovat za neprimérené prepjaty
pravné formalisticky. Zalobce se domniva, ¥e byl po$kozen v nasledujicich okruzich
zarucenych prav:

- v zasadé predvidatelnosti tuzemskych dariovych predpisi. Zalobce legitimné ocekaval, ze
zaplacenim rozhodného nedoplatku dané a podanim zadosti o odpusténi rozhodného
v/ v 4 i 4 /4 4 v 4 v M v 4 v i i /
prislusenstvi naplnil zakonné podminky. Nemohl predvidat prepjaté pravné formalisticky
\4 4 4 N4 4 / v . YA .
postup zalovaného bazirujicitho na platebnich vymeérech za stavu, kdy je rozhodna jistina
. 4 4 v VA V4 4 v Vev A2 4
evidovana v osobni danové informacéni schrance zalobce, pricemz informace uvedené v
této schrance maji charakter vefejného rejstriku, jsou tedy zavazné i pro organy verejné
mocl.

- v zasadé legitimity, kdy zakon ¢. 182/2023 Sb. sledoval legitimni cil ve vefejném 1
obecném zajmu, kterym mél byt mimoradny zanik urceného prislusenstvi dané
vV Vv 7 7 i / 4 i M i v/ M v / o 4 IR
umoznujici fyzickym osobam eliminaci Casti jejich daniovych dluhd, narovnani jejich
vztaha ke statu v ramci plnéni jejich danové povinnosti a naplnéni prijmové stranky v

pripadé Ghrady rozhodnych jistin.

- v zasadé proporcionality, kdy zalobce je nucen nést nesplnitelné individualni bfemeno
v/ 7 7 VvV _V 4 . B . /4 v/ v ’ \4 4
spocivajici v zajisténi evidence rozhodné jistiny a rozhodného pfislusenstvi u zalovaného,
VeV v / .17 v . . . . v / . .
pricemz neni v silach zalobce jakkoliv evidenci vedenou zalovanym ovlivnit.

- v zakazu diskriminace, kdy s zalobcem je zachazeno nerovné pfi porovnani se zachazenim
s osobami, kter4 jsou ve stejném nebo obdobném postavent. Zalobci je tak odeptena tlast
v fizeni o odpusténi a zaniku nékterych danovych dluht, pticemz lhata pro uplatnéni je
lhtitou propadnou. Zalovany s Zalobcem zachazi diskriminaéné, nerovné s p¥ihlédnutim k
subjekttim, které disponuji platebnim vymérem nebo podléhaji podminkam dle zakona ¢.
214/2022 Sb., ktery se dotyka 1 danovych nedoplatkd, pro které je vedeno exekudni fizeni.
Umyslem zikonodarce bylo narovnat podminky pro dluzniky, jejichZ nedoplatky na
danich byly vymahany prostfednictvim soudniho exekutora, a témi, jejichz nedoplatky na
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dani byly vymahany samotnym spravcem dané. Umyslu zakonodarce odpovida i princip
i v/ /4 ’ i v/ v 4 v V.V / / i 4 . . /7 vV Vv 4

mimoradného zaniku pfislusenstvi dané odpusténim, ktery byl avizovan jako stejné fesent,

. 7 . ’ v/ v . * / 4

jaké bylo aplikovano v pripadé milostivého leta I. a II.

Zalobce je presvédéen o lelovosti postupu Zalovaného, ktery ma navodit situaci, kdy mu
byla aplikace vyhod tzv. ,milostivého léta“ odejmuta s tim, ze po marném uplynuti
propadné lhiity pfistoupi zalovany k vymahani rozhodného pfislusenstvi narostlého do
30. 9. 2022. Vzhledem k vySe uvedenému ma zalobce za to, ze pravni posouzeni spravce
dané ve véci nesplnéni podminek pro odpusténi nedoplatku na prislusenstvi dané, které
souvisi se zdanovacim obdobi roku 2011, resp. roku 2014, se zaklada na chybném pravnim
nazoru a rozhodnuti o namitce vydana zalovanym by méla byt, v souladu s platnymi
pravnimi predpisy, zménéna tak, ze zalobce splnil podminky dané zakonem ¢. 182/2023
Sb., prislusenstvi dané, Grok z prodleni, z vymérené dané z piijmu fyzickych osob za
zdariovaci obdobi roku 2011, resp. roku 2014, je odpustén, prominut.

III.
Vyjadreni zalovaného k zalobam
Zalovany navrhl zamitnuti Zalob. Ve vyjadtenich k nim shodné uvedl nasledujici.

Zalovany p¥ipomnél dotéenou pravni ipravu a konstatoval, ze Nejvy$$i spravni soud v
rozsudku ze dne 18. 7. 2019, ¢.j. 2 Afs 249/2017-66, uvedl, ze ,ustanoveni § 124a dariového
vddu se vztabuje jen na pripady, kdy v ¥izeni o kasacni stiznosti ve spravnim soudnictvi doslo
ke zruseni pravomocného rozhodnuti krajského soudu, na jehoz zdkladé bylo spravcem dané
vyddno nové rozhodnuti ve véci v souladu s pravnim nazorem krajského soudu®, a v rozsudku
ze dne 18. 4. 2023, ¢.j. 1 Afs 274/2022-44, Ze ,citované ustanoveni (§ 124a danového radu -
pozn. zalovaného) reaguje na situaci, kdy po zruseni rozhodnuti sprivce dané na zakladé
podané Zaloby ve spravnim soudnictvi vydd spravce dané nové rozhodnuti. Pokud je vsak ke
kasacni stiznosti Zalovaného nasledné rozsudek krajského soudu zrusen, puvodni rozhodnuti by
»0bZivlo“ a existovala by vedle sebe dvé rozhodnuti ve stejné véci. Pravé proto dojde na zdkladé
citovaného ustanoveni k ,,nastolent stavu“ neicinnosti nového rozhodnuti ex lege. Eliminuje se
tak v praxi spornd otdzka, jakou validitu nové rozhodnuti ma a jakym zpiisobem je nutné jej
sZlikvidovar“. K neicinnosti (ex lege) rozhodnuti vydaného spravcem dané tak dojde pouze v
pripadech, kdy krajsky soud v novém rozsudku Zalobu zamitne, popr. rozsudkem zrusujicim
spravni rozhodnuti zaviZe spravce dané pravnim ndzorem odchylnym od predchozibo
prdavniho ndazoru.“.

Stézejni zalobni namitka dle zalovaného spociva v tom, ze spravce dané evidoval danovy
nedoplatek na dani z ptijmu fyzickych osob za zdanovaci obdobi roku 2011, resp. roku
2014 v dutsledku pravni moci rozsudku Nejvyssiho spravaiho soudu ¢&.j. 1 Afs 86/2021-34
ke dni 17. 8. 2022, ¢imz mélo dojit k ,,0bZivnuti“ ptivodnich platebnich vyméra, danovy
nedoplatek tedy existoval k rozhodnému dni 30. 9. 2022, a tudiz doslo uhrazenim
danového nedoplatku dne 21. 11. 2023 a podanim zadosti zalobce o odpusténi ke splnéni
podminek zaniku uvedenych § 6 zakona o zaniku a odpu$téni dluhu. Zalovany uvadi, Ze s
touto zalobni namitkou nesouhlasi a dale trva na svém pravnim nazoru uvedeném
v zalobou napadenych rozhodnutich. Krajsky soud v Plzni totiz svym rozsudkem ze dne
22.12.2020, ¢.5. 30 Af 55/2018-97, zrusil rozhodnuti Odvolaciho finanéniho reditelstvi ze
dne 15. 6. 2018, ¢.j. 26423/18/5200-10422-711473, o zamitnuti odvolani zalobce proti
platebnimu vymeéru zalovaného ze dne 13. 9. 2017, ¢.. 1709667/17/2305-50521-401544, na
dan z pfijmu fyzickych osob za zdariovaci obdobi roku 2011, resp. platebnimu vyméru
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zalovaného ze dne 13. 9. 2017, ¢.j. 1709710/17/2305-50521-401544, na dan z prijma
fyzickych osob za zdanovaci obdobi roku 2014 a véc vratil Odvolacimu finanénimu
feditelstvi k dal$imu fizeni. Odvolaci finanéni feditelstvi dle § 78 odst. 5 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s.7.5.“) vazano pravnim nazorem Krajského
soudu v Plzni v rozsudku ¢.j. 30 Af 55/2018-97 svym rozhodnutim ze dne 26. 1. 2022, ¢.).
3293/22/5200-10422 711473, shora oznalené platebni vyméry zalovaného zrusilo a
odvolaci tizeni zastavilo. Ke stanoveni dané z ptijmu fyzickych osob za zdatiovaci obdobi
roku 2011, resp. 2014 tedy nedoslo a ani nemohl v dusledku jejiho neuhrazeni vzniknout
nedoplatek. Po vydani rozsudku Krajského soudu v Plzni ¢.5. 30 Af 55/2018-97 Odvolaci
finan¢ni feditelstvi podalo kasacni stiznost k NejvySsimu spravnimu soudu. Nejvyssi
spravni soud kasaéni stiznosti Odvolaciho finanéniho feditelstvi vyhovél a rozsudkem ze
dne 17. 8. 2022, ¢.j. 1 Afs 86/2021-34, rozsudek Krajského soudu v Plzni zrusil a véc vratil
tomuto soudu k dalsimu fizeni. Krajsky soud v Plzni v navaznosti na rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu vydal sviij druhy rozsudek ze dne 25. 10. 2023, ¢&.5. 30 Af 55/2018-165 a
rozhodl o zamitnuti zaloby zalobce, pti¢emz tento rozsudek nabyl pravni moci dne 26. 1.
2024. Z vyse uvedeného tedy vyplyva, ze k rozhodnému dni 30. 9. 2022 dle § 4 odst. 2
zakona o odpusténi a zaniku dluhu zalovany neevidoval na osobnim danovém tctu zalobce
nedoplatek na dani z pfijmu fyzickych osob za zdanovaci obdobi roku 2011, resp. 2014,
nebot Odvolaci finan¢ni feditelstvi s ohledem na prvni rozsudek Krajského soudu v Plzni
puvodni platebni vyméry zrusilo dne 26. 1. 2022 rozhodnutim ¢.j. 3293/22/5200-10422-
711473 a odvolaci ftizeni zastavilo. K ,obZivnuti“ piavodniho rozhodnuti Odvolaciho
financ¢niho reditelstvi &.j. 26423/18/5200-10422-711473 zavazujictho spolu s platebnimi
vyméry zalobce k zaplaceni dané z pfijmu fyzickych osob za zdariovaci obdobi roku 2011,
resp. 2014 doslo az v dtsledku pravni moci druhého rozsudku Krajského soudu v Plzni dle
§ 124a daniového fadu dne 26. 1. 2024 (k tomuto dni se stalo druhé rozhodnuti Odvolaciho
finan¢niho feditelstvi &j. 3293/22/5200-10422-711473 neddinnym). Zalobce proto nesplnil
podminky pro odpusténi nedoplatku na ptislusenstvi dané z prijmta fyzickych osob za
zdariovaci obdobi roku 2011, resp. 2014 podle § 3 zakona o odpusténi a zaniku dluhg,
nebot k rozhodnému dni 30. 9. 2022 tento nedoplatek na dani neexistoval a nemohl byt
tedy ani evidovan.

Zalovany dile konstatoval, Ze Zalobce v Zalobé uvadi, Ze alovany ke dni 30. 9. 2022
evidoval nedoplatek na dani z ptijmt fyzickych osob za zdariovaci obdobi roku 2011, resp.
2014, nebot ve vypisu z osobni danové informacni schranky vyplyva nedoplatek ve vysi
2256 308 K¢, ktery se v den Ghrady nedoplatku 21. 11. 2023 zménil na ¢astku 1739 992
K¢ a v ten samy den byly i vycisleny Groky z prodleni z tohoto nedoplatku na dani.
Zalovany poukazuje na skute¢nost, Ze datiova informa¢ni schranka umoZsiuje dle § 69 odst.
2 danového radu zalobci mimo jiné ziskavat informace shromazdéné v dafiovém spisu a na
osobnim danovém Uctu, priCemz informace shromazdéné o osobnim darfiovém Gctu jsou
toliko orientaéni. Zalovany totiZ ptivodné evidoval na osobnim datiovém Gcétu Zalobce
nedoplatky na dani z pfijmu fyzickych osob za zdariovaci obdobi roku 2011 dle platebniho
vyméru zalovaného ¢.j. 1709667/17/2305-50521-401544, resp. za zdanovaci obdobi roku
2014 dle platebniho vyméru zalovaného ¢.j. 1709710/17/2305-50521-401544, které
nasledné v navaznosti na rozhodnuti Odvolactho financniho feditelstvi ¢.j. 3293/22/5200-
10422-711473 reagujici na prvni rozsudek Krajského soudu v Plzni stornoval (viz rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ¢.j. 9 Afs 69/2024-28 ze dne 29. 8. 2024). V duasledku nabyti
pravni moci druhého rozsudku Krajského soudu v Plzni dne 26. 1. 2024 a ,obZivnuti“
platebniho vyméru ¢.j. 1709667/17/2305-50521-401544, resp. ¢.j. 1709710/17/2305-50521-
401544 zalovany v breznu 2024 znovu zpétné predepsal nedoplatek na dani z prijma
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fyzickych osob za zdariovaci obdobi roku 2011, resp. 2014 do evidence dani a tento
nedoplatek se sparoval s thradou zalobce ze dne 21. 11. 2023 ve vysi 2 016 360 K¢, resp. ve
vysi 273 825 K¢ 'V breznu 2024 doslo také ke zpétnému predepsani droku z prodleni k
datu Ghrady vyse uvedeného nedoplatku 21. 11. 2023 a Groky z prodleni byly pak vy¢isleny
dle § 251b odst. 3 pism. b) datiového ¥adu. Zalovany o existenci toho iroku informoval
zalobce vyrozuménim o Groku z prodleni ze dne 10. 4. 2024, ¢.j. 597304/24/2305-50521-
404744, resp. &j. 597305/24/2305-50521-404744. Zalovany nesouhlasi s tvrzenim Zalobce,
ze informace v dariové informalni schrance maji charakter vefejného rejstiiku. Verejné
rejstriky jsou definovany v § 1 odst. 1 zakona ¢. 304/2013 Sb., o vetejnych rejstticich
pravnickych a fyzickych osob a o evidenci svétenskych fondu a dle tohoto zakona dariova
informacni schranka vetrejnym rejsttikem neni. Informace zde zvetejnéné jsou pouze
orientacni.

Zalovany dale uvedl, e zikon ¢&. 214/2022 Sb. upravuje dtvody a podminky, za kterych
soudni exekutor zastavi exekuci k vymozeni pohledavky verejnopravniho opravnéného
po splnéni podminek dle § 1 tohoto zakona a osvobodi rozhodnutim povinného od placeni
veskerych dal$ich vymahanych pohledavek dle § 4 tohoto zakona. Zalobciv pravomocné
stanoveny nedoplatek na dani z pfijmu fyzickych osob za zdanovaci obdobi roku 2011,
resp. 2014 nebyl ani neni vymahan exekuci u soudniho exekutora, a proto neni mozné uzit

analogicky postup s § 4 zakona ¢. 214/2022 Sb.

Zalobni ndmitka o diskriminaci a nerovném zachzeni Zalovaného s Zalobcem v porovnani
s jinymi osobami ve stejném nebo obdobném postaveni disponujicimi platebnim vymérem
nebo podléhajicim podminkam dle zdkona ¢. 214/2022 Sb. neni dle zalovaného téz
dvodna. Zalobce vyuZil svého prava na soudni ochranu a nechal rozhodnuti Odvolaciho
finan¢niho reditelstvi ¢.j. 26423/18/5200-10422-711473 prezkoumat Krajskym soudem v
Plzni, ktery mu prvanim rozsudkem vyhovél. Odvolaci finanéni reditelstvi nasledné v
reakci na prvni rozsudek platebni vymér ¢.j. 1709667/17/2305-50521-401544, resp. ¢.j.
1709710/17/2305-50521-401544 zrusilo a k rozhodnému dni 30. 9. 2022 proto nedoplatek
z tohoto titulu neexistoval a nebyl evidovan. Jednou ze zakladnich zasad spravy dani
vyjadfenou v § 5 odst. 1 darfiového radu je zasada zakonnosti, kdy zalovany postupuje pri
spravé dani v souladu se zakony a jinymi pravnimi ptedpisy. Zalovany vazan touto zisadou
nemohl postupovat jinak ne? zptsobem vy$e uvedenym. Zalovany ¥4dnym zptisobem
nediskriminoval zalobce oproti jinym danovym subjektim fyzickym osobam, které mély
k rozhodnému dni nedoplatek na dani, nebot s ohledem na procesni situaci zalobce a znéni
§ 3 zakona o odpusténi a zaniku dluhu ani jinak postupovat nemohl.

Zalovany zavérem uvedl, ze z vySe uvedenych divodu neshledava na svych rozhodnutich
jakoukoli nespravnost, nezakonnost ¢i nespravny tredni postup.

IV.
Vyjadreni GCastnik pri jednani
Ulastnici setrvali pti jednani na svych dosavadnich tvrzenich.
V.
Posouzeni véci soudem

V souladu s § 75 odst. 1, 2 s.f.s. vychazel soud pri prezkoumani napadenych rozhodnuti ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho organu, a
napadena rozhodnuti prezkoumal v mezich Zalobnich bodu uplatnénych v zalobé.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.
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A.
Pro rozhodnuti véci jsou podstatné dvé skutecnosti.

Zaprvé, podle § 124a danového fadu dojde-li v fizeni o kasalni stiznosti ve spravnim
soudnictvi ke zruseni pravomocného rozhodnuti krajského soudu, na jehoz zakladé bylo
spravcem dané vydano nové rozhodnuti ve véci v souladu s pravnim nazorem krajského
soudu, stava se toto rozhodnuti neti¢éinnym dnem nabyti pravni moci nového rozhodnuti
krajského soudu, kterym je zaloba zamitnuta nebo ve kterém dojde ke zméné pravniho
nazoru oproti zruSenému pravomocnému rozhodnuti krajského soudu.

Zadruhé podle ¢l. 3 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod nikomu nesmi byt zpusobena
(yma na pravech pro uplattiovani jeho zakladnich prav a svobod.

B.

Nejvys$i spravni soud v rozsudku ze dne 7. 4. 2011, ¢&. 1 As 24/2011 - 79, uvedl, ze
wrozhodovani spravnibho organu podle skutkového stavu v dobé vyddani rozhodnuti tedy vypljvi
primo z povahy spravniho rizent, které sméruje k vydani konstitutionibo spravnibo rozhodnuti
(viz rozsudek NSS ze dne 17. 12. 2008, &. 1 As 68/2008 - 126, zejména body 36 a 37). Teprve
pravni moci takového rozhodnuti vznikd, méni se &i zanikd pravo a povinnost. Tento postup je
bran jako samozrejmy a zavedemy v bistorii spravnibo vizeni (napr. jiz rozhodnuti
provorepublikového NSS ze dne 20. 10. 1925, sp. zn. 8179/25, Boh. A. & 5975/26).” Soud ma za
to, ze tato zada plati 1 pro dariové fizeni.

Jak zalovany spravné poznamenal, rozsudek Krajského soudu v Plzni ze dne 25. 10. 2023,
¢j. 30 Af 55/3018-165, kterym byla po predchozim zrusujicim rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu zamitnuta zaloba zalobce, nabyl pravni moci dne 26. 1. 2024.

Vzhledem k tomu, ze predmétna spravni rozhodnuti byla vydana vydana v dobé, kdy jiz
byl rozsudek Krajského soudu v Plzni v pravai moci, bylo povinnosti zalovaného
postupovat podle § 124a dariového fadu a vychazet z netcinnosti predchozich ,novych
rozhodnuti”. Tedy vychazet z toho, jako by tato rozhodnuti nebyla viibec vydana.

Zalovany tedy nemohl dospét k zavéru, e u Zalobce nebyla dina podminka ,existence
nedoplatku” a podminka ,jeho evidovani spravcem dané k rozhodnému dni”. Vychazejic ze
stavu, ze ,nového rozhodnuti” jako by nebylo nikdy vydano, je nutné dospét jediné k

4 v \4 i v Ve V M v . v 4 v
zavéru, ze nedoplatek existoval nepretrzité, stejné tak jako ze by spravcem dané k
rozhodnému dni evidovan.

C.

Zavér zalovaného je také v rozporu s ¢l. 3 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod. Pokud
by zalobce nepodal zalobu ve véci souzené Krajskym soudem v Plzni pod sp.zn. 30 Af
55/3018, nedoplatek by existoval nepfetrzité, stejné tak jako by byl spravcem dané k
rozhodnému dni evidovan.

Zalovany pak pouze z toho, Ze se Zalobce domahal soudni ochrany, ve které byl po uréitou
dobu Uspésny, coz zaprilinilo vydani ,nového rozhodnuti”, dovodil, Ze zalobce nesplnil
zakonem stanovené podminky. Zalovany se tak dostal do rozporu s &. 3 odst. 3 Listiny
zakladnich prav a svobod, nebot zalobci by byla zptsobena (jma na pravech jen pro
uplatriovani jeho zakladnich prav a svobod. Byt se nakonec ukazalo jako beztspésné.
Pokud by zalobce zalobu nepodal, splnil by zakonem stanovené podminky, pokud ji podal

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.
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a byl dolasné Gspésny, zakonem stanovené podminky by nesplnil. To vsak odporuje
Listiné zakladnich prav a svobod.

VI
Rozhodnuti soudu

Vzhledem k tomu, Ze zaloby byly divodné, soud napadend rozhodnuti zrusil pro
nezakonnost (§78 odst. 1 s.f.s.). Sohledem na zruseni napadenych rozhodnuti soud

v v M \4 v . /7 Vv 4 v/ v/ 4 v 4 4
soucasné vyslovil, ze se véci vraci zalovanému k dalSimu tizeni (§ 78 odst. 4 s.t.s.). Spravni
organ je vdal$im fizeni vazan pravnim nazorem, ktery soud vyslovil ve zrusujicim
rozsudku (§ 78 odst. 5 s.t.s.).

VIIL
Oduavodnéni neprovedeni dtikazt

Soud neprovedl zadny dalsi z navrzenych dikazt, nebot jejich provedeni nebylo nezbytné
k posouzeni diivodnosti ¢i neduvodnosti zalob.

VIIL
Naklady fizeni

Zalobce mél ve vécech plny Gspéch, proto mu soud v souladu s § 60 odst. 1 s.f.s. p¥iznal
pravo na nahradu nakladi fizeni. Naklady fizeni spocivaji v zaplacenych soudnich
poplatcich za zalobu v celkové vysi 6 000 K¢ (2 x 3 000 K¢) a v odméné advokata za 3
tkony pravni sluzby, a to za jeden Gkon pravni sluzby podle § 11 odst. 1 pism. a), jeden
tkon pravni sluzby podle § 11 odst. 1 pism. d) a jeden tkon podle § 11 odst. 1 pism. g)
vyhlasky ¢.177/1996 Sb., o odménach advokatl a nahradach advokatd za poskytovani
pravnich sluzeb (advokatni tarif), kdyz advokat (i) prevzal a pripravil zastoupeni zalobce,
(i) podal jeho jménem zaloby a (iii) Gcastnil se jednani. Prvni dva tkony pravni sluzby
ucinil advokat podle advokatniho tarifu ve znéni G¢inném do 31. 12. 2024. Podle § 12 odst.
3, § 9 odst. 4 pism. d) a § 7 bod 5. advokatniho tarifu ve znéni G¢inném do 31. 12. 2024
¢inila sazba za jeden tkon pravni sluzby ve vécech zalob projednavanych podle soudniho
radu spravniho a spojenych ke spole¢nému projednani ¢astku 5 100 K¢, tj. 10 200 K¢ za
dva tkony pravni sluzby. Podle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu ve znéni Géinném do 31.
12. 2024 mél advokat za jeden tkon pravni sluzby narok na pausalni éastku ve vysi 300 K¢,
tj. za dva Ukony celkem 600 K¢. Posledni z dkont pravai sluzby uéinil advokat podle
advokatniho tarifu ve znéni G¢inném od 1. 1. 2025. Podle § 12 odst. 3, § 10b odst. 5a § 7
bod 6. advokatniho tarifu ve znéni Géinném od 1. 1. 2025 {ini sazba za jeden ukon pravni
sluzby ve vécech zalob projednavanych podle soudniho radu spravniho, jde-li o rozhodnuti
vydané spravcem dané a véci spojené ke spole¢nému projednani, castku 11 620 K¢ (tarifni
hodnota je odvozena od zalobci predepsaného troku z prodleni k dani z pfijmu fyzickych
osob ve vysi 1419 581 K¢ za zdanovaci obdobi 2011 a ve vysi 326 746 K¢ za zdarovaci
obdobi 2014). Podle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu ve znéni G¢inném od 1. 1. 2025 ma
advokat za jeden tkon pravni sluzby narok na pausalni ¢astku ve vysi 450 K¢. Vzhledem
k tomu, ze zastupce zalobce je advokat, ktery je platcem dané z pridané hodnoty, zvysuji
se naklady Fizeni o ¢stku odpovidajici této dani. Castka dané z ptidané hodnoty &ni po
zaokrouhleni 4 803 K¢. Naklady rizeni tedy véetné DPH cini castku ve vysi 33 673 K¢.
Lhatu k plnéni urcil soud podle § 160 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni rad
(dale jen ,0.5.7.%), ve spojeni s § 64 s.t.s. Misto plnéni urcil soud v souladu s § 149 odst. 1
0.s.f. ve spojeni s § 64 s.t.s.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.
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Soud neptiznal Zalobci nahradu nakladd fizeni za dalsi podani, ktera v pribéhu fizeni

ucinil, nebot ta se netykala véci samych [srov. § 11 odst. 1 pism. d) advokatniho tarifu],
vV Vv v /7 /7 o 4 v/

procez za né nahrada nakladu nenalezi.

Soud zalobci rovnéz nepriznal nahradu nakladt fizeni za soudni poplatky za navrhy na
priznani odkladného Géinku zalobé v celkové vysi 2 000 K¢ (2 x 1 000 K¢), nebot zalobce
nebyl s témito navrhy Gspésny (viz usneseni soudu ze dne 6. 11. 2024, ¢.j. 55 Af 10/2024-
52 a ze dne 1. 11. 2024, ¢.5. 57 Af 13/2024-35).

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasaéni stiznost. Kasaéni stiznost musi byt podana do
dvou tydnid po doruleni rozsudku. Kasaéni stiZnost se podava u Nejvyssiho spravaiho
soudu; lhita je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podina u Krajského soudu v Plzni.

Plzen 24. dubna 2025

Mgr. Alexandr Krysl v.r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.



