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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu Mgr. Alese Roztocila
a soudct JUDr. Jiftho Pally a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobce: Analogreal spol.
s r.0., ICO 241 45 815, se sidlem K Hajam 3056/5a, Praha 5, zast. Mgr. Jaroslavem
Zemanem, advokatem, se sidlem Masarykovo namésti 225, BeneSov, proti zalovanému:
Magistrat hlavniho mésta Prahy, se sidlem Marianské namésti 2/2, Praha 1, za Gcasti osob
zGCastnénych na fizeni: I) Carta Nevada, SE, ICO291 49 703, se sidlem
Opletalova 1015/55, Praha 1, zast. Mgr. Jifim Vrbou, advokatem, se sidlem
Lublanska 673/24, Praha 2, II) MOTOTECH REAL, a. s., ICO 087 33 171, se sidlem
Bavorska 856/14, Praha 5, zast. Mgr. Robertem Klenkou, advokatem, se sidlem
Ceskomoravskd 2532/19, Praha 9, proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 8. 11. 2023,
¢ j. MHMP-235337/2023/04/Go, v tizeni o kasalni stiznosti zalobce proti rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 26. 3. 2025, ¢. j. 8 A 8/2024-58,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny zGlastnikli ¢i osob zGlastnénych na fizeni nema pravo na nahradu

nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

II.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za kasaéni stiZznost ve vy$i 5.000
K¢, ktery mu bude vyplacen z Gétu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt od
pravni moci tohoto usneseni k rukam zastupce Mgr. Jaroslava Zemana, advokata, se
sidlem Masarykovo namésti 225, Benesov.

Odavodnéni:

[1]  Méstsky soud v Praze v zdhlavi uvedenym rozsudkem zamitl Zalobu, kterou se
zalobce domahal zruSeni nadepsaného rozhodnuti zalovaného, jimz zalovany zamitl
odvolani Zalobce a potvrdil rozhodnuti U¥adu méstské &sti Praha 13 ze dne 5. 4. 2023, &. j.
P13-24639/2023/Vy. Tim bylo rozhodnuto, ze na pozemcich parc. ¢. 1050/23, 1050/380,
1050/247, 1050/399, 1050/400, 1050/16, 1050/349, 1050/214 a 1050/216, vse v k. 1.
Stodilky se nachazi vetejné nepfistupna Gcelova komunikace.
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[2]  Zalobce (ddle té% ,stéZovatel) proti tomuto rozsudku méstského soudu podal
kasa¢ni stiznost. V souladu s §4 odst. 1 pism. d) zakona ¢ 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, je s podanim kasa¢ni stiznosti spojen vznik poplatkové povinnosti. Soudni
poplatek za kasaéni stiznost ¢ini ¢astku 5.000 K¢.

[3]  Vzhledem k tomu, ze soudasné s podanim kasacni stiznosti nebyl soudni poplatek
zaplacen, Nejvyssi spravni soud vyzval stézovatele usnesenim ze dne 14. 5. 2025,
C.j. 4 As 98/2025-12, k zaplaceni soudniho poplatku za kasalni stiznost ve lhaté 15 dna
od doruceni tohoto usneseni. Zaroven stézovatele poucil, ze nebude-li poplatek ve
stanovené lhtté zaplacen, soud fizeni zastavi podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich, ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s.

[4] Toto usneseni bylo zastupci stézovatele doruCeno do jeho datové schranky
dne 20. 5. 2025. Lhata 15 dnt urlena Nejvyssim spravanim soudem k zaplaceni soudniho
poplatku tak pocala bézet dne 21. 5. 2025 a uplynula ve stiedu dne 4. 6. 2025. Stézovatel
vSak zaplatil soudni poplatek az dne 10. 6. 2025, tedy po marném uplynuti lhity pro
zaplaceni soudniho poplatku.

[5] Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za 7izeni splatny
podanim navrbu na zabajeni ¥izeni, odvolani, dovolini nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud
vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve Ibiité, kterou mu urci v délce alespori 15 dnd; vyjimecné
miize soud urcit [hitu kratsi. Po marném uplynuti této lhiity soud 7¥izeni zastavi. K zaplaceni
poplatku po marném uplynuti lbity se neprihlizi. Podle § 47 pism.c) s. t. s., soud 7izeni
usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlistni zakon.

[6]  Stézovatel byl fadné vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku a poucen o nasledcich,
které nastoupi v pripadé nezaplaceni, resp. zaplaceni po uplynuti stanovené lhuty.
Navzdory této vyzvé a nalezitému pouceni vsak stézovatel zaplatil soudni poplatek az po
marném uplynuti lhaty pro jeho zaplaceni. K zaplaceni soudniho poplatku po marném
uplynuti lhuty se vsak podle § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich nepfihlizi. Nejvyssi
spravni soud proto fizeni o kasa¢ni stiznosti zastavil podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. 1. s.

[71 O nakladech fizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60
odst. 3 véty prvé s. t. s. za pouziti § 120 téhoz zakona. Jelikoz bylo fizeni zastaveno,
v/ / / Vv 4 o i /v v 4 v/ 4 4 4 4 4 o V/ 4
zadny z GCastnikl (ani osoby zGc¢astnéné na rizeni) nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

[8]  Nejvyssi spravni soud zaroven podle § 10 odst. 1 véty prvni zakona o soudnich
poplatcich rozhodl o vraceni soudniho poplatku za kasalni stiznost ve vysi 5.000 K¢
vV . b4 /7 4 4 / ’
stézovateli, nebot ve smyslu § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich marnym uplynutim

4 o 4 . . 4 VvV .

této lhuty poplatkova povinnost zanikla. Soudni poplatek bude stézovateli v souladu
s § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich vyplacen z Gétu Nejvyssiho spravniho soudu
do 30 dntt od pravni moci tohoto usneseni k rukam zastupce Mgr. Jaroslava Zemana,
advokata, se sidlem Masarykovo namésti 225, Benesov.
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Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustneé.

V Brné dne 12. ¢ervna 2025

Mgr. Ales Roztocil
predseda senatu



