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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudcem JUDr. Vaclavem Kockou-Amortem ve véci

zalobce: X., narozeny dne X.
bytem X.
zastoupeny advokatem Mgr. et Mgr. Vaclavem Klepsem
sidlem namésti Svobody 50, 342 01 Susice

proti

Zalovanému: Ministerstvo vaitra, Odbor azylové a migra¢ni politiky
sidlem Nad Stolou 936/3, 170 34 Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 30. 1. 2025, ¢. j.: OAM-1659/ZA-ZA11-P09-
2024

takto:
I.  Zaloba se zamité.

II.  Zadny z Géastnikl nema pravo na nahradu nakladu rizeni.
Odtvodnéni:
L Vymezeni véci

1. Zalobou podanou véas u Méstského soudu v Praze se alobce doméhal zru$eni rozhodnut
zalovaného ze dne 30. 1. 2025, ¢. j.: OAM-1659/ZA-ZA11-P09-2024, jimz byla jeho zadost o
udéleni mezinarodni ochrany shledana nepfipustnou podle ustanoveni § 10a odst. 1 pism. €)
zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu (dale jen ,zakon o azylu®), a kterym bylo fizeni o udéleni
mezinarodni ochrany zastaveno podle ustanoveni § 25 pism. i) téhoz zakona. Nepfipustnost
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byla shledana v neuvedeni novych skutecnosti ze strany zalobce, jez by byly relevantni
z hlediska duvodt pro udéleni mezinarodni ochrany.

II.  Obsah zaloby

. Zalobce podal proti rozhodnuti blanketni Zalobu, kterou doplnil svym podinim
nasledujictho dne. Namitl, ze zalovany nedostatecné zjistil skutkovy stav, kdyz odmitl
opattit preklady Zalobcem predloZenych dokumentt. Zalovany mél timto postupem porusit
§ 3 zakona ¢.500/2004 Sb., spravni fad (dale jen ,s.r.“), napadené rozhodnuti je tak
nezakonné. Rozporuje i zavér, ze nenastala zadna nova skutecnost, ktera by odtvodnovala
opétovné meritorni posouzeni zadosti. Na nové skutecnosti zalobce poukazoval, zejména na
vyostfenou situaci v zemi puvodu. Ma za to, ze nové informace byly posouzeny nespravné
a nebylo dostate¢né zdivodnéno, pro¢ nebyly dostacujici. Dale namitl, ze zalovany
shromazdéné podklady - zejména zpravu LANDINFO - dezinterpretoval a opomenul jeji
podstatné pasaze. I kdyz tyto informace o zemi piavodu konstatuji zménu okolnosti a za
osoby vystavené zvlastnimu riziku represi (vCetné mucenti) oznacuji X., zalovany neposoudil
opakovanou zadost meritorné a rizeni zastavil. Uvedl, Ze nové skutecnosti se nemuseji tykat
jen osobni situace Zalobce, ale téZ vyvoje v zemi ptivodu. Zalovany v rozhodnuti pouze
uvedl, ze tuto moznost uvazil, aniz zdavodnil, pro¢ nejsou splnény podminky pro pfiznani
mezinarodni ochrany. Zavérem namitl neprezkoumatelnost napadeného rozhodnuti stran
udéleni humanitarniho azylu, zcela opomenuta zistala otazka doplnkové ochrany.

. Ohledné podrobnosti odkazal na navrh na ptiznani odkladného linku zalobé. V ném se
uvadi, ze zalobce vycestoval z Venezuely X., v Ceské republice (dale jen ,,CR“) pobyva témér
X. a zajistil si tu pfimérené zazemi. V zemi puvodu mu naopak hrozi pronasledovani a
ohrozeni na zivoté a zdravi. Situace se vyhrotila v dobé prezidentskych voleb, které byly
pravdépodobné zmanipulovany. To vyvolalo protesty, na které navazuje masové zatykani.
Vladnouci rezim se uchyluje k vyhrazkam a zastrasovani osob, které poskytly podporu ¢i
‘v 7/ . /., 0 4 . v/ \4 4 v /4

pomoc opozi¢nim kandidatim. Byly zaznamenany i ptipady zadrzeni téch osob, které se
politicky nijak neangazovaly. Jak vyplyva z informace LANDINFO zalozené ve spravnim

M . . vV 4 4 / 4 /7 . \4 4 4 / 4 M
spisu, situace je zcela nepredvidatelna, zatykani je kazdodenni, po volbach se tyka 1
»=obyCejnych® lidi bez typického profilu, ktefi se nedopustili zadného jednani spojitelného
s opozici. Jak plyne ze zprav o zemi ptvodu ve spisu, situace se vyznamné zmenila a je treba
véc posoudit znovu meritorné. Zvlastni nebezpeci hrozi X., ktefi jsou automaticky
povazovani za podezfelé. Spravni organ tak bagatelizuje sva skutkova zjisténi a nesnazi se
s nimi poctivé vyporadat. Zcela pominul zjisténi uvedena ve zpravé OSN A/HRC/57/57
z 19. zari 2024. Skute¢nostmi v ni uvedenymi se zalovany nezabyval, nepovazoval je za nové
. ’ v v y e . ;. . v v .
informace. Je otazkou, zda by v predestrené rizikové situaci nebyl zalobce, kdyz je represe
zacilena velmi siroce.

. Muceni a represivni ptistup je v zemi ptvodu dlouhodoby, vladni moc je 1éta pouziva
beztrestné proti svym oblantim. Odkazal na zpravu Rady pro lidska prava OSN
A/HRC/57/57 z 19.9. 2024, a na rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 31. 12. 2022, ¢.
j-: 32 Az 57/2020-33. Shrnul, ze zalovany nedostatecné zjistil skutkovy stav, porusil procesni
prava zalobce, nespravné zhodnotil otazku novych relevantnich skutenosti a nezdivodnil
zavéry ohledné neptiznani humanitarniho azylu.

. K Zalobé poté pripojil jako dikazni navrhy nékolik listin, jmenovité: preklady ¢lankd ze
zpravodajského serveru BBC News ,Maduro manévruje, aby se udrzel u moci ve Venezuele®,
ze dne 1. 8. 2024, ,Venezuelané se po masovém zatykani boji o své pribuzné®, ze dne 2. 8.
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2024, ,Venezuelské bezpecnostni slozky zasahuji proti aktivistam a represe se zhorsuji, ze
dne 8. 8. 2024, ,Volby ve Venezuele: Pét véci, které byste méli védét“, ze dne 26. 7. 2024,
»Strety Venezuelanu s policii po sporném vysledku voleb®, ze dne 30. 7. 2024, a ¢lanek ze
serveru iRozhlas.cz ,Venezuelsky prezident pred volbami mluvi o krvavé lazni. Opozice se
boji, ze neuzna pripadnou prohru®, ze dne 21. 7. 2024.

6. Jako poznamky pod ¢arou pak byly v zalobé jako dikazni navrhy uvedeny zpravy nevladni
organizace Amnesty International, konkrétné: ,Venezuela: Tech companies set dangerous
precedent with app for reporting anti-government protesters®, ze dne 7. 8. 2024, ,Venezuela:
International organizations condemn the high levels of violence and repression and demand
that the authorities guarantee the right to protest and full respect for the rights to life,
personal integrity and freedom®, ze dne 1. 8. 2024, ,Venezuela: Scale and gravity of ongoing
crimes demand urgent actions from ICC prosecutor®, ze dne 9. 8. 2024 a ,,Venezuela: Mass
arrests of vulnerable groups®, ze dne 8. 8. 2024.

7. Na zakladé vyse uvedeného navrhl napadené rozhodnuti zrusit a vratit véc zalovanému
k dal$imu fizeni.
I.  Vyjadfeni Zalovaného

8. Zalovany ve svém vyjadreni nejprve kratce shrnul dosavadni prabéh fizeni a obsah zaloby.
Poptrel jeji opravnénost a nesouhlasil s ni, nebot nevysly najevo zadné nové skutecnosti ve
4 / o v v 4 4 v/ 4 v 4
smyslu zakona o azylu, které by oduvodnovaly opétovné vedeni ftizeni o udéleni
M 4 4 / 4 v 4 M 4 v / 4 \4 vV sV v
mezinarodni ochrany. Podotyka, ze namitky uvadéné nyni v zalobé jiz byly predneseny ve
4 4 v/ 4 v 7 i 4 /
spravnim rizeni. Novou skutecnosti je pak situace ve Venezuele po volbach konanych v
lervenci 2024. Zalovany zminil, ze si je védom toho, zZe situace neni jednoducha a je
v . 4 . /4 V sV 4 v/ 4 M v \4 \4 /7 N7/ 4 .. 4
proménliva, nicméné jiz v prvnim rizeni bylo objasnéno, ze zalobce nema zadné politické
presvédCenti, neni ¢lenem zadné strany a vyloucil i jinou aktivitu v tomto sméru ve vlasti.
Timto zpusobem se neprojevoval ani v CR. K tvrzeni ohledné tzv. mékkych opatfeni, kdy
bylo nékterym osobam odnato statni obdanstvi ¢i jim byl odepren vstup na uzemi, ma
zalovany za to, ze se tykala pouze osob rezimu nepohodlnych, nikoliv lidi jako zalobce,
ktery kromé toho vycestoval X. Ohledné novych skutecnosti shrnul, Ze se jimi podrobné
zabyval, a odkazal na odivodnéni napadeného rozhodnuti. Zalobcem predestrené nové
skuteénosti poklada pouze za projev snahy o nové meritorni posouzent jiz jednou zamitnuté
zadosti. Podotkl, ze smyslem institutu opakované zadosti je postihnout pripady, kdy vysly
M 4 \4 /4 v M 4 / Vv 4 v/ 4 4 v
najevo zavazné skutecnosti, které nemohly byt v predchozim fizeni uvedeny. V zavéru se
v * VvV _V 4 A 4 7. \4 /4 v/ 4 M
vénoval jesté otazce humanitarniho azylu. Zminil, ze se v daném typu fizeni, bylo-li
zastaveno pro nepfipustnost zadosti, divody pro jeho udéleni viibec nezkoumaj.

9. Navrhl, aby byla Zaloba zamitnuta.
IV.  Obsah spravniho spisu

10. Ze spravniho spisu bylo zjisténo, ze zalobce podal Zadost o mezinarodni ochranu dne
9. 12. 2024. V ramci poskytnuti 4daji k zadosti dne 18. 12. 2024 uvedl, ze je narodnosti
venezuelské, mluvi $panélsky, ma venezuelskou statni pfislusnost, je katolikem, politicky
aktivni ani ¢lenem néjaké strany nebo hnuti nikdy nebyl, X. Vlast opustil pfed X., cestoval
do CR. Od té doby zde pobyva neptetrité. O mezinirodni ochranu dosud Zadal v roce 2022.
O mezinarodni ochranu zada, protoze bylo, stejné jako v ptipadé prvni zadosti, v domovské
zemi X. Jako novou skute¢nost oznadil situaci po volbach ve Venezuele, kviili niz se do zemé
nemuze vratit. Jsou to soucasné divody, kvili nimz X.
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11. Zalobce nasledné do spravniho spisu zalozil dokument oznaleny jako Sdéleni
k zadosti o mezinarodni ochranu. V ném uvedl, ze se v jeho pripadé jedna o druhou zadost
o mezinarodni ochranu. Dale zminil, ze zasadnim zlomem k horsimu byly prezidentské
volby konané dne 28. 7. 2024, které podle zfalSovanych vysledkt vyhral dosavadni vladce.
Po tomto hlasovani nasledovaly a doposud probihaji demonstrace. Ruku v ruce s tim zesilily
1 represe proti obyvatelstvu, zejména X. Tuto situaci dokladaji ¢lanky vénujici se situaci ve
Venezuele s urcitym ¢asovym odstupem. Odkazal i na zpravu Vysokého komisare OSN pro
lidska prava ze zari 2024, podle niz jde o nejvétsi lidskopravni krizi v modernt historii zemé,
coz jasné doklada fakt, Ze se situace oproti roku 2022, kdy zalobce podal prvni zadost,
vyznamné zhorsila a musi byt i takto posuzovana. Je tedy treba azylovy pribéh zalobce
vyhodnotit tak, ze rizika spojena s navratem narostla. K tomuto vyjadteni pripojil ¢lanek
serveru CNN Espariol ze dne 28. 9. 2024, ze serveru BBC News Mundo ze dne 9. 8. 2024, ze
serveru Voz de América ze dne 28. 10. 2024, a zpravu Vysokého komisare OSN pro lidska
prava ze dne 17. 9. 2024. Konec¢né je prilozeno celkem pét screenshotd ze socialni sité,
vztahujici se patrné k probéhlym volbam, jejichz datum publikace nelze blize uréit.

12. Ve spisu je dale zalozeno téz rozhodnuti ze dne 13. 3. 2023, ¢. j.: OAM-1107/ZA-
ZA11-P09-2022, jimz zalobci nebyla mezinarodni ochrana podle § 12, § 13, § 14, § 14a a §
14b zakona o azylu udélena. Zalobce tvrdil, %e X., a nivrat do zemé& ptivodu nebyl moZny.
Zalovany tak jako d@vod #adosti na zikladé provedeného Hzeni oznadil legalizaci dalstho
pobytu v CR a obavu z ohroZeni na Zivoté¢ v p¥padé navratu do Venezuely; tvrzeni o X.
posoudil jako nevérohodné. Dospél k zavéru, ze zalobci nesvédci divod pro udéleni azylu
podle § 12 zakona o azylu ani mu v zemi ptvodu nehrozi vazna 4jma ve smyslu § 14a odst.
2 téhoz zakona.

13. Spis obsahuje 1 dvé zpravy o zemi puvodu. Z Informace norského Centra informaci
o zemich puvodu (LANDINFO) - Venezuela: Situace po prezidentské volbé konané 28.
lervence 2024, ze dne 10. 12. 2024, se podava, ze s timto hlasovanim byla spojena velka
ocekavani. Navzdory dohodé z tijna 2023, uzavrené mezi venezuelskou vladou a opozici,
doslo k zakazu nékolika stran a kandidatce opozice bylo znemoznéno kandidovat. Do voleb
tedy opozice vyslala do té doby neznamého byvalého diplomata, ktery sméfoval
k volebnimu vitézstvi. Narodni volebni komise posléze oznamila, ze vitézem voleb je
dosavadni prezident, a odmitla predlozit volebni zapis s tvrzenim, ze jeji webové stranky

M Ve . 4 / /
napadli hacketi. Opozice odmitla tento vysledek voleb uznat a zrekonstruovala vysledky
hlasovani z 80 % volebnich mistnosti, coz vedlo ke zji§téni, ze opoziéni kandidat

v . v / / ;1. . .
ve skutecnosti volby drtivé vyhral. Pozorovatelé z Carter Center odmitli potvrdit verzi
) / ’ . ° / v ) ’ ’ .
narodni volebni komise. Rizné zemé neuznaly oficialni vysledek hlasovani; po jeho
oznameni do$lo k mohutnym protestim obyvatel. Masivni demonstrace poradali i
Venezuelané v zahranici. Tyto akce doma i ve svété pokracovaly 1 v prabéhu zafi, v prabéhu
V7/e M M 4 v v 4 ’ 4 / 4 4 v v 4
fijna a listopadu nicméné zacaly slabnout; rozsahlé zatykani, k némuz dochazelo
bezprosttedné po volbé, jiz nicméné ustalo, nyni se provadi selektivnéji, predevsim mezi
politickymi vidci. V obdobi prezidentské volby policie chytala osoby do 19 let, dale
aktivisty a novinare. Vétsinu zatéenych tvotili mladi muzi z chudych oblasti. Vysoky
komisat OSN dosel k zavéru, ze ptipady porusovani lidskych prav pfedstavuji zloliny proti
lidskosti. Utfady nutily zadrzené k doznani ke smyslenym ¢inim za pouziti muceni,
vyhrizek a hrozeb rodinnym ptislu$nikim oproti nabidce mirnéjsiho trestu. V dusledku
zatykani se $ifil mezi obyvateli strach. V nékolika pfipadech doslo k vrazdam ¢i zranénim
protestujicich, nékteré osoby se pohfesuji. Mnoha ob¢anim Venezuely byly zneplatnény
jejich cestovni pasy, tyka se to zejména osob pusobicich v opozici. Jde o tzv. mékké opattent,
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kdy pozbyti platnosti nastava az po opusténi domovské zemé, ¢imz je postizené osobé
znemoznén navrat.

Z Informace OAMP - Venezuela - Bezpec¢nostni a politicka situace v zemi, Vybrané
otazky z oblasti lidskych prav a zakladnich svobod, ze dne 12. 12. 2024, soud zjistil, ze
Venezuela je federativni prezidentska republika. Hlava statu, jejiz funkéni obdobi je Sestilete,
je volena primo, mandat je mozné neomezené opakovat. Moc zakonodarnou predstavuje na

v / M / 4 4 /v v 4 ./ V / Ve 4
pét let volené jednokomorové Narodni shromazdéni. Autoritafsky rezim ma plnou
kontrolu nad vsemi verejnymi institucemi. Posledni parlamentni volby v roce 2020
4 4 /7 IV M M M /. VvV i / i
provazela nizka Gcast, opozice je bojkotovala, zvitézil v nich blok stran vedeny prezidentem.
Prezidentské volby se uskutecnily dne 28. 7. 2024, Nejvyssi volebni Grad jejich vitézem
prohlasil dosavadniho prezidenta. Opozice odmitla vysledky voleb uznat, na zakladé
vlastnich propoctt uvedla, ze vyhral s velkym naskokem jeji kandidat. Nasledovaly protesty,
béhem nichz v dasledku zasahu ozbrojenych slozek i provladnich oddila civilistt zahynulo
24 lidi, podle zpravy OSN se tyto organy dopoustély az zlodinu proti lidskosti. Rezim
nepodnikal vérohodné kroky k potrestani téch pfislusnika, kteti se uvedeného jednani
dopoustéli. Venezuela pristoupila k zakladnim dmluvam v oblasti lidskych prav. Prestoze
Ustava zakazuje kruté, nelidské nebo ponizujici tresty, existuji vérohodné zpravy, ze se
tohoto jednani statni organy dopoustély. Urad ombudsmana byl loajalni vladnoucimu
Ve 4 M v/ 4 / 4 v M .t A4 4 A4
rezimu. Zaznamenany byly i pfipady krutého zachazeni s vézni a jejich tyrani. Domaci
lidskopravni organizace tvrdily, ze spousta pfipadt neni vibec nahlasena, protoze se obéti
boji odplaty. Neni mozné ulozit trest smrti za zadny trestny ¢in. Ustava zaruluje vnitfni 1
vnéjsi svobodu pohybu, ale rezim je nerespektoval, bez vysvétleni zabavoval pasy
i /V o v o M o 4 4 M 4 A% /
novinarum, ¢lendm opozice a poslancum, ziskat cestovni doklad bylo i nadale obtizne.
Naklady na jeho potizeni jsou pro mnoho obc¢ana prili§ vysoké. Od roku 2014 ze zemé
: - RN o v Sy, T
emigrovalo 7,7 milionu lidi, vétsinou kvuli Spatné ekonomické situaci, jini kvuli
4 4 4 . 4 4 M 4 . / .
pronasledovani. V zemi neprobiha aktivni vojensky konflikt.

Daile je ve spisu zalozen Protokol o seznameni s podklady rozhodnuti ve véci
mezinarodni ochrany ze dne 16. 1. 2025. To probéhlo za pritomnosti substitu¢niho zastupce
zalobce, jenz si poridil fotokopie podkladd. Pro doplnéni podkladt pozadal o stanoveni
Ihtity, kterou mu Zalovany poskytl. Zalobce nasledné dne 29. 1. 2025 zalozil do spisu
dokument oznaleny jako Vyjadreni k podkladim rozhodnuti. V ném namitl, ze nebyly jim
predlozené Clanky a zprava OSN zalovanym prelozeny do CeStiny. Poukazal na to, Ze ve
spravnim spisu je misto toho zanesena informace LANDINFO, z niz vSak vyplyvaji zavazna
zjisténi - situace ve Venezuele je hodnocena jako ,zcela nepredvidatelna“, zatykani je
kazdodenni, osoby byly za opozi¢niky povazovany jen na zakladé obleleni nebo toho, ze
sly kolem mista, kde se konal protest. Dale jsou ve zpravé konstatovany mizeni lidi beze
stop 1 tzv. mékka opatfeni, konkrétné odebirani past. Uz ze zprav o zemi pvodu je tak
zjevné, ze situace se v domovské zemi zménila a véc je tfeba posoudit znovu meritorné. Dale
uvedl, Ze spolu s timto vyjadrenim zasila zalovanému i zpravu OSN, a zdtraznil urcité jej
body, zejména zavazné porusovani lidskych prav statnimi organy, uml¢ovani kohokoliv,
kdo projevil s oficialnimi volebnimi vysledky nesouhlas, cilené a systematické zastraSovani
obyvatelstva, masové zatykani, a to i v ramci tzv. akce Tun Tun. Za tim Géelem zalobce
prilozil i jiz zminénou zpravu Rady pro lidska prava OSN A/HRC/57/57 z 19. 9. 2024.

Nasledné vydal zalovany napadené rozhodnuti ze dne 30. 1. 2025.
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V.  Hodnoceni véci Méstskym soudem v Praze

17. Méstsky soud v Praze na zakladé podané zaloby prezkoumal napadené rozhodnuti
v mezich zalobnich bodt ve smyslu ustanoveni § 75 odst. 2 s.t.s., pricemz vychazel ze
skutkového a pravniho stavu ke dni vydani tohoto rozsudku, a to vzhledem k d¢innosti
¢lanku 46 odst. 3 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU ze dne 26. 6. 2013
o spole¢nych fizenich pro priznavani a odnimani statusu mezinarodni ochrany, a dospél k
zavéru, ze zaloba neni dvodna.

18. Soud ve véci rozhodl bez jednani ve smyslu ustanoveni § 51 odst. 1 s.t.s. Zalovany
s timto postupem vyslovil souhlas. Zalobce se ve stanovené lhaté nevyjadril.

19. Podle ust. § 10a odst. 1 pism. €) zakona o azylu Zddost o udéleni mezindrodni ochrany
je mep¥ipustnd, podal-li cizinec opakovanou Zidost o udéleni mezindrodni ochrany, kterou
ministerstvo posoudilo jako nepripustnon podle § 11a odst. 1.

20. Podle ust. § 10a odst. 2 zakona o azylu je-li Zadost o udéleni mezinarodni ochrany
nepripustnd, neposuzuje se, zda Zadatel o udéleni mezindarodni ochrany splriuje divody pro udéleni
azylu nebo doplrikové ochrany.

21. Podle ust. § 11a odst. 1 zakona o azylu podal-li cizinec opakovanou Zidost o udéleni
mezindrodni ochrany, ministerstvo nejprve posoudi pripustnost opakované Zddosti o udéleni
. , . . ’ v . vV s 7
mezindrodni ochrany, a to, zda uved| nebo se objevily nové skutecnosti nebo zjistént, které a)
nebyly bez vlastniho zavinéni cizince predmétem zkoumani ditvodii pro udéleni mezindrodni
ochrany v predchozim pravomocné ukonceném rizeni a b) svédci o tom, Ze by cizinec mohl byt
vystaven prondsledovini z ditvodii uvedenych v § 12 nebo Ze mu hrozi vizna sijma podle § 14a.

22. Podle ust. § 25 pism. i) zakona o azylu 7izeni se zastavi, jestlize je Zidost o udéleni
mezindrodni ochrany nepripustna.

23. Zalobce proti rozhodnuti vznadi nasledujici Zalobni nimitky. Za prvé, skutkovy stav
nebyl dostatecné zjistén, nebot si zalovany neopattil preklady zalobcem predlozenych
dokumentt, véetné jiz zminéné zpravy OSN, ¢imz postupoval v rozporu s § 3 s.f. a
rozhodnuti je proto nezakonné. Za druhé, jsou tu nové skutecnosti v podobé zasadni zmény
v zemi puvodu, na néz zalobce ve spravnim fizeni poukazoval, ale které byly zalovanym
nespravné vyhodnoceny anebylo dostatené odtvodnéno, pro¢ povazuje zalovany
poskytnuté informace za nedostatecné. Tyto okolnosti nemuseji spocivat pouze v osobni
stére zalobce, ale mohou tu byt téz objektivné na zakladé situace v zemi ptivodu. Za treti,
zprava LANDINFO byla dezinterpretovana a nékteré jeji pasaze zcela opomenuty. Prestoze
uvedeny podklad konstatuje zvySené riziko a X., fizeni bylo zastaveno, i kdyz obava
z navratu byla zcela realna. Za Ctvrté, Zalovany se nezabyval otazkou humanitarniho azylu,
odivodnéni rozhodnuti v tomto sméru ma za neprezkoumatelné, nebot se z néj neda zjistit,
jaké vahy Zalovaného k zavéru vedly, a otazkou dopliikové ochrany, kterou opominul
zcela.

24. Prvni nimitka se tyki nedostatetné zjidténého skutkového stavu. Zalovany
v odivodnéni rozhodnuti uvedl, Ze materialy predlozené Zalobcem zhodnotil a zjistil, Ze
v nich nikde neni uvedeno jeho jméno a jde o vefejné dostupné informace, které se vénuji
situaci po volbach v &ervenci 2024. Zalovany si za Gi¢elem posouzeni situace v zemi ptivodu
opatfil zpravy o zemi puvodu, konkrétné Informaci norského Centra informaci o zemich
puvodu (LANDINFO) - Venezuela: Situace po prezidentské volbé konané 28. Cervence
2024, ze dne 10. 12. 2024, a Informaci OAMP - Venezuela - Bezpecnostni a politicka situace
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v zemi, Vybrané otazky z oblasti lidskych prav a zakladnich svobod, ze dne 12. 12. 2024.
Z nich plyne, ze situace se ve Venezuele vyostrila v obdobi voleb a tésné po nich, kdy beze
sporu probihalo masové zatykani a nasilné potlacovani protivladnich protesti. Demonstrace
. R v o1 V . J4 : v7: 4
nicméné zacaly v prubéhu podzimu 2024, zhruba od druhé poloviny fijna, slabnout (tento
vyvoj vsak jiz nemohla zachytit zafijova zprava Rady pro lidska prava OSN, zminéna v
v v /4 M o i vV Vv 4 /4 v ./ M 4 4
zalobé). Zpravy o zemi puvodu, z nichz zalovany vychazel, se tedy vénuji stejnému obdobit,
které postihuji zalobcem predlozené podklady, a lze v nich nalézt informace i o situaci ve
Venezuele v dobé podani zadosti. Soud ma proto za to, ze skutkovy stav byl zalovanym
spolehlivé zjistén, 1 kdyz na zakladé jinych podkladu, nez které do spisu zalozil Zalobce. Ve
srovnani s aktualnimi zpravami rovnéz nemohl v tomto fizeni obstat skutkovy stav zjistény
4 v / M i 4 M 4 v *V / \4 v /
vice nez dva roky starym judikatem Krajského soudu v Brné, zminovanym v zalobé, ktery
vubec nemohl reflektovat situaci okolo prezidentskych voleb. Prvni namitka tak neni
dtvodna.

25. Druha vyhrada se tykala zmény skutkovych okolnosti v zemi ptivodu, o nichz ma
\4 v 4 ./ v v / v / 7 N7/ M \4
zalobce za to, ze oteviraji moznost opétovného vécného posouzeni zadosti. Pozadavky na
to, co ma zalovany zkoumat v pfipadé zastaveni fizeni o opakované zadosti, vymezil
rozsifeny senat Nejvyssiho spravaiho soudu (dale téz ,NSS“) v rozsudku ze dne 6. 3. 2012,
. j.: 3 Azs 6/2011-96, kdy uvedl, ze odivodnéni takového rozhodnuti ,/mjusi obsahovat
zdiivodnény zdvér spravnibo organu o tom, Ze 1) Zadatel v opakované Zddosti o udéleni
mezindrodni ochrany neuwvadi Zadné nové skutecnosti ¢i zjisténi relevantni z hlediska azylu nebo
dopliikové ochrany, resp. 2) pokud takové skutecnosti (i zjisténi wvddi, pak pouze takové, kreré
mobl uplatnit jiz v predchozi Zddosti, a 3)Ze nedoslo k takové zdsadni zméné situace v zemi
pivodu, kterda by mobla zaklidat opodstatnénost nové Zadosti o udéleni mezinarodni ochrany*.
Soud proto prezkoumal rozhodnuti v rozsahu namitky téz optikou téchto kritérii, tedy zda
\2 v .. M v 4 v/ 4 v i
zalobce uvedl novou skute¢nost, zda ji nemohl uplatnit v predchozim fizeni a zda se zménila
situace v zemi puvodu natolik, aby bylo mozné opakovanou zadost projednat meritorné.

26. Jak jiz bylo uvedeno vyse, je zjevné, Ze situace se rapidné zhorsila s prezidentskymi
volbami v Cervenci 2024, a tuto skutecnost objektivné nebylo mozné uplatnit dtive -
predchozi fizeni, vCetné linie soudniho prezkumu, probihalo v letech 2022-2023. Situace
v souvislosti s hlasovanim eskalovala, demonstranti byli zadrzovani, podle zprav
lidskopravnich organizaci byli protestujici muceni a vystaveni krutému zachazeni. Rozsahlé
razie bezpeCnostnich slozek nicméné podle téze zpravy jiz ustaly, zatykani je selektivnéjsi a
mifi predevsim na politické viidce. Situace se tedy v mezidobi (jiz v dobé podani opakované
zadosti v prosinci 2024) zklidnila. Podminky pro obnoveny meritorni prezkum zadosti tak
splnény nebyly.

27. Soud se dale neztotozriuje s tvrzenim, ze zalovany zavéry uvedené v Informaci
norského Centra informaci o zemich pivodu (LANDINFO) - Venezuela: Situace po
prezidentské volbé konané 28. Cervence 2024, ze dne 10. 12. 2024 dezinterpetoval.
Hodnoceni opattenych zprav ve vztahu k zalobci se napadené rozhodnuti vénuje nas. 6 a 7.
Je sice pravda, ze ze zpravy LANDINFO plyne, Ze mezi zadrzenymi figurovali Castéji muzi
nez zeny, a X., ale jiz neni ztejmé, jak by se mél tento fakt vztahovat konkrétné k osobé
\4 v . v 4 / v . o /.
zalobce. Je naopak treba souhlasit spise se zalovanym - zalobce v zemi pavodu pobyval

o v 4 4 v/ 4 . 4 v/ 4 v M \4
naposledy X., v prubéhu spravniho fizeni ani nyni v fizeni pred soudem netvrdil, ze by se
néjak politicky projevoval. Na tuto situaci skutkové dopada rozsudek NSS ze dne 10. 2. 2006,
¢ jor 4 Azs 129/2005-54, podle jehoz pravni véty: ,Obecné tvrzent stéZovatele o obavdich z
prondsledovini & nebezpeci, které mu hrozi v zemi puvodu, bez prokdzani existence takového
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nebezpect, (...) nelze podiadit pod zikonem vymezené duvody udéleni azylu.“ Jak podotkl
\4 / v v/ v/ / M *V v 4 \4 M
zalovany, zalobce nepatfi do zadné skupiny osob, o niz by bezpecnostni slozky projevovaly
vetsi zajem, proti rezimu aktivné nevystupoval (1 X. probihalo v ramci protestt).

28. V nyni prezkoumavaném fizeni tedy byly uvedeny dvé skute¢nosti, z nichz ani jedna
v 4 o v v/ 4 o v v v i i
o azylové relevantnim divodu nesvéd¢i. Nelze mit duvodné za to, ze by zalobci ve vlasti
\ . M v/ =V / v 7 . / Vv
v soucasnosti hrozilo nebezpeci, jez by mohlo byt azylové relevantni, jak bylo uvedeno vyse.
Zminil se o tom, ze trvaji davody prvni zadosti, tedy X. To bylo nicméné predmétem
prvniho fizeni a o novou skutecnost ve smyslu § 11a odst. 1 zakona o azylu se tedy nejedna.
Zadna nova relevantni okolnost tudiz objektivné nebyla. I kdyz vyvoj v zemi ptvodu nelze
zcela predvidat, 1ze mit duvodné za to, ze bezprostfedni nebezpe¢i pominulo. Zalovany
proto postupoval spravné, pokud posoudil zadost jako nepfipustnou podle § 10a odst. 1
pism. e) zakona o azylu a fizeni zastavil podle § 25 pism. 1) téhoz zakona. Druha ani tfeti
namitka tak divodné nejsou.

29. Konectné zbyva vyporadat c¢tvrtou vyhradu k napadenému rozhodnuti, tedy
nedostate¢né odtvodnéni neudéleni humanitarniho azylu zalovanym a opomenuti otazky
doplnkové ochrany. V tomto ohledu povazuje soud za dulezité uvést, ze v projednavané véci
jde o opakovanou zadost ve smyslu § 11a odst. 1 zakona o azylu, jak jiz bylo uvedeno vyse.
Rizeni o ni ma sva specifika. Podle § 25 pism. i) ve spojeni s § 10a odst. 1 pism. €) tohoto
zakona totiz zalovany fizeni zastavi, podal-li cizinec neptipustnou zadost v tom smyslu, ze
v ni neuvedl nové azylové relevantni skutecnosti. Soud odkazuje na zavéry vyjadrené v
rozsudku NSS ze dne 11. 6. 2009, C. j.: 9 Azs 5/2009-65: ,,Ustanoveni § 10a pism. e) zikona o
azylu predstavuje jisty filtr, jehoZ prostiednictvim je mozné propustit do dalsiho opakovaného
7izeni o udéleni mezindarodni ochrany jiZ jednou rozhodnutou véc. Jedna se pritom o vyjimku,
kterou je treba vyklidat restriktivné tak, aby byl respektovin jeden ze zikladnich principi
rozhodovdni ve vereném pravu, a sice princip pravni jistoty, jehoz vyrazem je i prekdzka véci
pravomocné rozhodnuté, tzv. res iudicata, resp. v daném pripadé res administrata.” Timto
zptisobem Zalovany postupoval i v projednavaném piipadé. Zadost neposuzoval meritorné,
pouze ovéroval, zda nenastaly v fizeni nové skutecnosti, zjistil, ze nikoliv, a fizeni zastavil.
Otazkou udéleni narodniho humanitarniho azylu ve smyslu § 14 nebo dopliikové ochrany
podle § 14a zakona o azylu (ani jakékoliv dalsi formy mezinarodni ochrany) se zalovany v
napadeném rozhodnuti nezabyval, nebot podle néj opakovana zadost neprosla danym
filtrem. Zavér o tom, zda humanitarni azyl ¢ dopliikova ochrana mély byt udéleny, tak
nemuze byt nyni predmétem soudniho pfezkumu, nebof se témto otazkim napadené
rozhodnuti nevénovalo. Ctvrtd nimitka proto neni dévodna.

30. Soud mél skutkovy stav za dostate¢né zjiStény z obsahu spravniho spisu. Je ztejmé,
ze zalobcem navrzené dukazy, at uz prilozené k zalobé jako preklady novinovych ¢lankd
nebo zminéné jako odkazy v poznamkach pod larou, jsou z obdobi bezprostredné pred
volbami a tésné po nich. Poméry v té dobé byly jiz popsany zevrubné ve zpravach o zemi
puvodu, zejména v Informaci norského Centra informaci o zemich pivodu (LANDINFO)
- Venezuela: Situace po prezidentské volbé konané 28. Cervence 2024, ze dne 10. 12. 2024.
Provadéni navrzenych dikazt by bylo s ohledem na tuto procesni situaci nadbyte¢né, a soud
k nému tedy nepfistoupil.

31. Ze vSech vyse uvedenych divodt soud zalobu podle ustanoveni § 78 odst. 7 s.t.s. jako
nedavodnou zamitl.
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32. O nahradé nakladu rizeni bylo rozhodnuto podle ustanoveni § 60 odst. 1 s.ts.
Zalobce nemél ve véci uspéch, proto mu nahrada nakladu fizeni nenalezi. Zalovanému
naklady nad ramec Gredni ¢innosti nevznikly.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV M 4
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 23. kvétna 2025

JUDr. Vaclav Kocka-Amort, v. r.
samosoudce
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