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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednickovou v pravni véci

zalobce: V. B., narozen X
statni prislusnost Ukrajina
t. ¢. pobytem v Zatizeni pro zajisténi cizincu Vy$ni Lhoty, 739 51
Vysni Lhoty 234

proti

zalovanému: Ministerstvo vaitra CR
sidlem 170 34 Praha 7, Nad Stolou 3

o Yalobé proti rozhodnuti ¥alovaného ze dne 14. 3. 2025 &. j. OAM-54/VL-VL12-VL14-PRZ-
2025, ve véci zajiSténi v zafizeni pro zajiSténi cizincd

takto:
L Zaloba se zamita.
I1. Zadny z Gastnikl nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odtivodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje 1. M.
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1. Zalobou podanou v zikonné lhité se Zalobce doméhal zrufeni v zahlavi oznaleného
rozhodnuti Zalovaného, jimz bylo ve smyslu § 46a odst. 1 pism. €) zakona ¢. 325/1999 Sb.,
o azylu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen zakon o azylu) rozhodnuto, ze zalobce je
nadale zajiStén v zafizeni pro zajiSténi cizincu; ve smyslu § 46a odst. 5 zakona o azylu je doba
trvani zajisténi stanovena do 2. 5. 2025.

2. Zalobce namital, ze zajisténim dochazi k zasahu do jeho zakladniho prava na osobni
svobodu. Zajistént je pripustné jen za striktné definovanych podminek. Musi byt mimo jiné
stanoveno na nezbytné nutnou dobu a nesmi dojit k jeho svévolnému prodluzovani, jak se
to déje v jeho pripadé. Zajisténi samo o sobé ma mit pouze a jen fakultativni charakter a je

v/ J * /v vV _V 4 v /4 4 Vevy i 4 Vev/y i v
nepripustné, je-li Glelu zajisténi mozno dosahnout mirnéjsimi a hospodarnéjsimi prostredky.
Poznamenal, ze rozhodnuti o zajisténi musi byt dostatecné odtivodnéno a mély by v ném
byt posouzeny vsechny okolnosti, pro které nelze pouzit nékteré mirnéjsi instituty.
Zalovany vsak tyto povinnosti v napadeném rozhodnuti nesplnil. Pouze stroze konstatoval,
ze (v rozporu se skuteCnym stavem véci) nezaznamenal u ného od okamziku zajisténi zadné
zmény. Zalobce uvedl, Ze rozhodné nema v planu jakkoli ztéZovat postup zalovaného, nebot

4 4 /4 4 /4 / v/ A v/ M v 4 M 4 4
ma sam zajem na rychlém a bezproblémovém vytizeni jeho zadosti o udéleni mezinarodni
ochrany. Tvrdil, ze bude peclivé dodrzovat zvlastni opatteni dle zakona o azylu, pokud mu
budou ulozena. Neptedstavuje hrozbu pro spolecnost (i verejny poradek. Mira nebezpedi,
\4 Ve vV 4 /7 V7 4 M v/ M M 4 4 M / v v
ze bude matit a ztéZovat spravni fizeni o jeho zadosti o mezinarodni ochranu, je neimérné
4 4 M / o M **V_V 4 4 M 4 4 4 M A
nizka tomu, jakym zptisobem je zajisténim zasahovano do jeho zakladnich prav a jaka 4jma
je mu tim zpusobovana. Napadené rozhodnuti je v rozporu s principem proporcionality.
Konstatoval, ze ma zajisténo ubytovani na adrese X, kde bude taktéz prebirat veskerou
korespondenci. Na této adrese bude kontaktni, nebude se vyhybat spravnim tkontm a bude
plné spolupracovat se spravnimi organy. Je si rovnéz védom skuteCnosti, ze aktualné nemtze
/ 7S v / / / v/ v : e 7
pracovat. Na uzemi CR vSak ma znamé, ktefi mu po dobu nemoznosti pracovat zajisti
finanéni podporu. Finanéni prostredky mu zajisti pan I. N., narozen X, bytem X, jak plyne
v 4 /v 4 M vV v Ve . V4 /4 / Ve
z Cestného prohlaseni. Tato osoba je rovnéz schopna za ného slozit financni zaruku ve vysi
50 000 K¢. Toto Cestné prohlaseni bylo dolozeno jiz k samotné zadosti a zalovany se k nému
.. ey qve ’ ’ v Ve /
nijak nevyjadril a v napadeném rozhodnuti k nému neprihlédl.

3. Zalovany v pisemném vyjadreni navrhl zamitnuti zaloby. Poznamenal, ze 14. 2. 2025 vydal
rozhodnuti ¢. j. OAM-54/VL-VL12-VL15-Z-2025 o zajisténi zalobce v zatizeni pro zajisténi
cizinct podle § 46a odst. 1 pism. e) zakona o azylu, a to na dobu 110 dng, tedy do 2. 5. 2025.
Toto rozhodnuti o zajisténi nabylo pravni moci 17. 1. 2025. Rozhodnuti zalobce napadl
zalobou u Krajského soudu v Ostraveé. Krajsky soud v Ostravé rozsudkem ¢. . 18 Az 3/2025-
19, ktery nabyl pravni moci 18. 2. 2025, zalobu zamitl. K obecnim vytkam zalobce vuci
samotnému zavéru spravatho organu o zajiSténi a oznaleni tohoto rozhodnuti za

Ve vV /¢« \4 / v 4 vV _V 4 vV Vv i /4 i
»neprimérené“ zalovany konstatoval, ze rozhodnuti o zajisténi bylo feseno i v ramci
soudniho prezkumu, pricemz prislusny soud dal za pravdu spravnimu organu. Zalobce pak

4 A4 / / v M / 4 4 4 v v ~ /
nyni neuvedl zadné nové skutecnosti, které by spravni organ vedly ke zméné. Zalovany
zduraznil, ze zalobce porusoval pravni predpisy nejen na izemi CR (nelegalni pobyrt, ilegalni

v /4 4 4 v/ 4 i / / 4 > /
zaméstnani, odsouzeni za rizeni pod vlivem alkoholu), ale také na tzemi Madarska (trestny
¢in prevadédstvi), pricemz i v Némecku byl do 15. 9. 2024 veden jako zajmova osoba pro
Ucely zvlastni kontroly. Zalovany tak prohlaseni zalobce, kterym obhajuje své propusténi
ze zajisténi, a to ze 1 nadale se bude chovat v souladu s pravnim radem, povazuje za zcela
nevérohodny. Zalobce neuvedl zadné argumenty, které by predstavovaly alesporn néjakou
indicii pro zavér, ze by zvlastni opatreni skutecné po jeho dosavadnim pristupu k zakontum
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a k nékolikaletému obchazeni povinnosti, by tyto zalobce nyni najednou dodrzoval.
Z okolnosti pripadu vyplyva, ze se nelze spolehnout na to, ze zalobce nevyuzije moznost
ubytovani na soukromé adrese jako prilezitost k tomu, aby opétovné zmizel z dosahu
4 4 4 o v/ 4 4 4 o /4 v /4
spravnich organd. V rizeni tedy nebyly prokazany duvody, pro které by bylo mozne se
domnivat, ze mirnéjsi opatfeni bude v praxi Ucinné. Tvrzeni, ze za néj bude finanéné rucit
Ve , . , v ’ v 7 ~
néjaka ukrajinska osoba, nelze povazovat za relevantni a skutecné. Zalobce neuvedl
v 4 4 v v Vv 4 v 4 v v \4 4 4
vérohodné argumenty pro zavér, ze by zvlastni opatreni skute¢né dodrzoval. Obecna tvrzeni
o tom, ze bude v$e v CR dodrzovat, nelze akceptovat. Nelze hovotit o stabilnich pomérech
v / 7 / . ~ . vV oV s ke oA
zalobce na Gzemi Ceské republiky. Zalobce tak jednoznacné nenavozuje jistotu v plnéni
vSech jeho povinnosti, spojenych se zvlastnim opatfenim (napfr. povinnost pravidelné
dojizdét a hlasit se ministerstvu ve smyslu § 47 odst. 1 pism. b) zakona o azylu). S ohledem
na jeho poméry, minulost a zaméry, se zakonem stanovené alternativy nenabizely. Potfebna
mira duvéry, jak o ni pojednava rozsudek Méstského soudu v Praze €. j. 5 A 33/2011-18, tak
v projednavané véci absentovala. Zalovany povazuje své rozhodnuti za zakonné a plné
prezkoumatelné. Zduraznil, ze v ném popsal skutkovy stav a téz zdavodnil, zjakych
konkrétnich a individualizovanych divodu shledal naplnéni podminek pro zajisténi zalobce
v zarizeni pro zajiSténi cizincu, resp. k nepropusténi ze zafizeni pro zajiSténi cizincu
stanovenych § 46a odst. 1 pism. e) zakona o azylu. Zalovany v dalsim odkazal na odivodnéni
napadeného rozhodnuti.

. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti zalovaného, jakoz i fizeni, které vydani
rozhodnuti predchazelo, a dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna. O zalobé soud rozhodl
bez nafizeni jednani, a to v souladu s ust. § 46a odst. 8 zakona o azylu, nebot Zzalobce nafizeni
jednani nenavrhl.

. Ze spravniho spisu bylo zjisténo, ze rozhodnutim zalovaného ze dne 14. 1. 2025 ¢. j. OAM-
54/VL-VL12-VL15-Z-2025 byl zalobce zajistén v zarizeni pro zajisténi cizinct podle § 46a
odst. 1 pism. e) zakona o azylu, a to na dobu 110 dnt, tedy do dne 2. 5. 2025. Rozhodnuti
nabylo pravni moci 17. 1. 2025. Zalobce proti tomuto rozhodnuti podal Zalobu ke
Krajskému soudu v Ostravé. Rozsudkem ¢. j. 18 Az 3/2025-19, ktery nabyl pravni moci 18.
2. 2025, ji soud zamitl.

. Dne 12. 3. 2025 podal zalobce zadost o pfrezkum davodu trvani zajisténi ve smyslu § 46a
odst. 10 zakona o azylu. V zadosti uvedl, ze nesouhlasi se zavéry spravniho organu
v rozhodnuti o jeho zajisténi. Tvrdil, Ze ma zajisténo ubytovani na adrese X, na této adrese
bude prebirat veskerou korespondenci, bude kontaktni, nebude se vyhybat spravnim
tkontim a bude plné spolupracovat se spravnimi organy. Ma zajem na rychlém a
bezproblémovém vyftizeni otazky jeho naroku na mezinarodni ochranu. Je si védom ¢int,
které spachal, lituje toho a vzal si z nich ponauceni. Je vsak toho nazoru, ze jeho protipravni
jednani nebylo takovou hrozbou pro verejny poradek a nevyznacovalo se takovou mirou
v / Vv M M / 4 4 4
spolecenske skodlivosti, aby musel byt za to perzekuovan formou omezeni osobni svobody
i M M M / v 4 4 Vev/ v 4 v/ M Ve Ve 4
v situaci, kdy je proveditelné ulozeni mirnéjsich opatteni. K zadosti pfilozil potvrzeni o
**V_V 4 4 4 i / v eV _V 4 v/ 4 **V_V 4 .. o v _ 7/
zajisténi ubytovani, vyslovil nazor, ze zajisténim v Zarizeni pro zajiSténi cizinci Vysni
Lhoty vznikaji na zakladé neptiméreného rozhodnuti spravniho organu jak Ceské republice,
tak 1 jemu samotnému, zbyte¢né naklady. Prohlasil, ze se bude chovat v souladu s pravnim
v/ X / i v Ve Ve o v v/ 4 v . M /4 4
fadem Ceské republiky, nebude narusovat ¢i matit prabéh fizeni ve véci mezinarodni
Ve se 7/ v/ / N ’ 7 A s . / s
ochrany ¢i jiného rizeni, nehodla pachat na zemi CR trestnou ani jinou protipravai ¢innost
a také nehodla jakymkoliv jinym zpisobem narusovat vefejny poradek. Soucasti spisu je
predmétny doklad - potvrzeni o zajisténi ubytovani na adrese X s platnosti do 28. 2. 2026.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.



4 19 Az 8/2025

7. Ze spravniho spisu se dale podava, ze zalobce byl 6. 1. 2025 kontrolovan hlidkou cizinecké

10.

policie, ktera zjistila, Ze zalobce nedisponuje platnym dokladem totoznosti a lustraci ovéfila,
ze zalobce nema zadné opravnéni k pobytu na Gzemi Ceské republiky a je v evidenci SIS
veden jako nezadouci osoba od 17. 7. 2023 do 22. 4. 2029.

. Dne 8. 1. 2025 cizinecka policie rozhodla o zajisténi zalobce dle § 124 odst. 1 pism. €) zakona

¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,zdkon o pobytu
cizinci®), na dobu 60 dnt. Ve spravnim fizeni zalobce ptfi podani vysvétleni mj. uvedl, ze do
Ceské republiky pticestoval asi tfi mésice pred vypuknutim valky na Ukrajiné. Nasledné
pozival docasné ochrany s platnosti do konce brezna 2023; o jeji prodlouzeni nepozadal.
V roce 2022 byl odsouzen za fizeni pod vlivem alkoholu. V1été 2023 odcestoval do
Madarska. Tam byl odsouzen za trestny ¢in prevadééstvi a byl vyhostén. Z Madarska
pFicestoval znovu do Ceské republiky. Pobyval zde nelegilné: bez opravnéni k pobytu a
cestovniho dokladu. Pracuje brigadné ve stavebnictvi, bez uzaviené pracovni smlouvy, bez
pracovniho povoleni; nema sjednano zadné pojisténi. Je nemajetny, rodice ziji na Ukrajiné,
bratr v Britanii, sestra v Polsku. V Ceské republice nemé piibuzné. Je svobodny, bezdétny,
zdravy a sobéstaény. Doru¢ovaci adresu v Ceské republice nemé. Na Ukrajiné bydlel v domé
rodict, kde by mohl po navratu dale bydlet. Navrat na Ukrajinu ovsem odmita, musel by
do valky; povolavaci rozkaz zatim nedostal. Jiné nebezpecni mu na Ukrajiné nehrozi.

. Dne 13. 1. 2025 podal zalobce zadost o mezinarodni ochranu. Dne 14. 1. 2025 ¢. j. OAM-

54/VL-VL12-VL15-Z-2025 rozhodl spravni organ o zajisténi zalobce v zatizeni pro zajisténi
cizinct podle § 46a odst. 1 pism. e) zakona o azylu, a to na dobu 110 dnu, tj. do dne 2. 5.
2025 zalovany zdtraznil, ze zalobci madarské spravni organy ulozily opatfeni, na jehoz
zakladé mu je odepfen vstup a pobyt v schengenském prostoru do 22. 4. 2029. Zalobce se
totiz dopustil trestného cinu prevadééstvi. Zalobce vsak rozhodnuti madarské policie
nerespektoval: 1 pres zakaz pobytu v schengenském prostoru nadale pobyval v Ceské
republiky. I éeské soudy zalobce odsoudily: za fizeni pod vlivem alkoholu. Zalobce pracoval
/ / . / /" voosoe v ~ . /
na uzemi republiky bez platného povoleni, ¢ehoz si je védom. Zalobce je zcela zdrav.
V Ceské republice neni nikde hlasen k pobytu. O udéleni mezinarodni ochrany zalobce
v/ \4 v 4 .. M4 4 4 4 / **V_V 4 i
pozadal az po zadrzeni cizineckou policii a vydani rozhodnuti o svém zajisténi. Nic mu
nebranilo o mezinarodni ochranu pozadat dfive. V Ceské republice pobyval dlouhodobe.
Zalovany uzavrel, ze zadost o mezinarodni ochranu podal zalobce pouze ve snaze oddalit,
Ve Ve v M i M / 4 V.V 4 v/ M v \4
zmafit ¢i znemoznit realizaci spravniho vyhosténi. K zadosti pak zalobce uvedl, zZe se do
vlasti nemuze vratit, protoze by musel kvuli valce nastoupit do armady. Zalovany usoudil,
\4 o i 4 o v 4 4 v/ 4 M v 4 .. i
ze zduvodu efektivni kontroly nad pribéhem spravniho fizeni je zapotrebi zajistit
dostupnost zalobce v jeho prubéhu, pfi¢emz je dana obava z jeho Gtéku a preruseni kontakta
4 v o / 4 / Ve M /V 4 v 4 v/ vV Vv v v/ M
s organy verejné spravy. O nelGcinnosti zvlastniho opatfeni v pripadé zalobce svéd¢i nejen
jeho védomeé nerespektovani pravniho fadu Ceské republiky a ulozenych opatfeni
madarskych organd, ale také jeho zjevné Ucelové jednani spocivajici vtom, ze se
M 4 4 v 4 / vV Vv 4 . V.V 4
mezinarodni ochrany zadal domahat teprve po svém zajisténi, kdy se jeho vyhosténi stalo
realnym. Zalovany uvazil o individualnich okolnostech zalobcova pripadu. Zavérem pak
odtvodnil stanovenou délku zajisténi.

Ze spravniho spisu je dale patrné, ze dne 14. 1. 2025 zalobce poskytl Gdaje k zadosti o
mezinarodni ochrany. Z jeho sdéleni vyplyva, ze se nechce vratit na Ukrajinu, protoze je
tam vélka. Do Ceské republiky pFicestoval asi 3 mésice pred valkou. Je apoliticky, svobodny,
zdravy a sobéstacny.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.
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Ze spravniho spisu se dale podava, ze zalobce nepozadal o mezinarodni ochranu na Gzemi
jinych Clenskych statd Evropské unie; zalobci byl vydan vyjezdni pfikaz s platnosti do 6. 2.
2024, ktery mu byl vylepen do cestovniho dokladu, coz neodpovida jeho tvrzeni o
ztraté/kradezi pasu v roce 2023; Okresni soud v Déciné shledal zalobce prikazem s pravni
moci k 14. 12. 2023 vinnym trestnym ¢inem ohrozeni pod vlivem navykové latky; na Gzemi
Madarska byl zalobce odsouzen za pasovani ilegalnich migrantd, coz je spojeno s
vyslovenym zakazem vstupu do schengenského prostoru do roku 2029; na tizemi Ceské
republiky byl Zalobce fesen 1 prestupkové - rozhodnutim ze dne 24. 11. 2022 byl shledan
vinnym prestupkem narusovani obcanského souziti, neuposlechnuti vyzvy Gredni osoby a
znevazovani postaveni uredni osoby, rozhodnutim ze dne 14. 11. 2022 z prestupku
odmitnuti podrobit se ovéfeni pritomnosti alkoholu ¢i omamnych a psychotropnich latek
v téle; zalobce byl veden jako zajmova osoba ode dne 15. 9. 2023 do 15. 9. 2024 (vyhlasujici
stat - Némecko); dle evidence CDO Zalobce dne 4. 9. 2022 neuposlechl vizvy Policie Ceské
republiky a dne 1. 1. 2023 proti nému byly pouzity donucovani prostredky.

V zalobou napadeném rozhodnuti ze dne 14. 3. 2025 ¢. j. OAM-54/VL-VL12-VL14-PRZ-
2025 zalovany po posouzeni divodl zadosti zalobce ve véci opétovného posouzeni diivoda
zajisténi konstatoval, ze zalobcem tvrzené okolnosti uvedené v zadosti nelze jakkoliv
v M o o 4 vV Vv M V_V 4 v/ 4 **V_V 4 .. o
podradit divodim, které by umoznovaly jeho propusténi ze zafizeni pro zajisténi cizinct a
4 v/ v/ 4 v . M 4 4 v v 4 /4
vedeni dal$tho fizeni ve véci mezinarodni ochrany za umoznéni mu volného pohybu na
/. 7 A / / 4 v o Ve 4 v 4 4 4 **V_V 4 v 4
Gzemi CR. K obecnym vytkam zalobce vici zavéru spravniho organu o zajisténi a oznacenti
tohoto rozhodnuti za ,nepfimérené®, zalovany zduraznil, ze rozhodnuti o zajisténi bylo
v 4 / vV v 4 4 v 4 4 4 M
prezkoumano soudem, ktery zalobu zalobce zamitl a zavéry spravniho organu potvrdil. Dle
\4 4 v/ M v o o 4 4 eV _V 4 \4 v/ 4 /
zalovaného v zadosti o prezkum davodu trvani zajisténi zalobce neuvedl zadné nove
skutecnosti, které by jej vedly ke zméné jeho puvodniho rozhodnuti, a proto v celém
rozsahu na rozhodnuti o zajisténi odkazal. K dolozenému dokladu o ubytovani a k tvrzeni
v v v / v \4 / i /4 \4 i
zalobce, ze na oznacené adrese se bude zdrzovat, zalovany vyslovil nazor, ze tyto okolnosti
nemohou zvratit puvodni zavér spravaiho organu. Potvrzeni o ubytovani bez uvedeni
dalsich okolnosti nelze samo o sobé sohledem na pobytovou historii zalobce a
nerespektovani pravnich predpisu, shledat jako zaruku toho, ze by se na dané adrese zdrzoval
a poskytoval spravnimu organu potrebnou soucinnost. Zalovany pfitom zduraznil, ze
zalobce do Ceské republiky pficestoval nelegalné poté, co byl v Mad'arsku resen za trestny
¢in prevadécstvi a byl mu odepren vstup a pobyt na izemi Evropské unie na 6 let do 22. 4.
2029. I presto zalobce na Gzemi CR pobyval bez jakéhokoliv opravnéni a pracoval a svou
i M i v v 4 4 i v 4 4 4 4 v * o Ve M * VvV Ve vV Vv
situact se 1 pfes uvédomovani si porusovani pravnich predpist, nesnazil jakkoli resit, nacez
M 4 4 v/ v v/ 4 **V_V 4 b o /
o mezinarodni ochranu pozadal az v roce 2025 v zatizeni pro zajisténi cizinca poté, co byl
zajistén a stal pred realnou hrozbou spravniho vyhosténi. Zalovany poukazal také na to, ze
dle vlastni vypovédi zalobce nema na izemi CR zadné vazby, jeho rodina zije na Ukrajiné,
VeV v s e . s v 7 ’ X v / v oV .
pricemz ani jeho nejasna financni situace, kdy navic v CR v soucasné dobé nemuze ani
pracovat, nenavozuje jistotu v plnéni vSech jeho povinnosti spojenych se zvlastnim
opatfenim (napt. povinnost pravidelné dojizdét a hlasit se na ministerstvu ve smyslu § 47
odst. 1 pism. b) zakona o azylu). Zalovany rovnéz poznamenal, ze mu neni zfejmé, jak a
z ceho chce zalobce hradit naklady na najem, sluzby, jidlo, dojizdéni atd. v pripadé
4 4 M 4 4 4 4 ’ 4 v M v v
ubytovani na privatni adrese. Akcentoval také to, ze pravni predpisy zalobce porusoval
M / 7 A 4 4 . 4 4 v 4 ’ 4 v/ 4 .
nejenom na uzemi CR (nelegalni pobyt, ilegalni zaméstnani, odsouzeni za tizeni pod vlivem
alkoholu), ale také na dzemi Madarska (trestny ¢in prevadécstvi), pricemz 1 v Némecku byl
od 15. 9. 2024 veden jako zajmova osoba pro Ucely zvlastni kontroly. Prohlaseni zalobce,
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kterym obhajuje své propusténi ze zajisténi, a to ze se i nadale bude chovat v souladu

4 4 W4 \4 M v / / v v v v/ /4
s pravnim radem, povazuje zalovany za zcela zcestny. Uzavrel, ze zalobce neuvedl zadné
argumenty, které by predstavovaly alespon néjakou indicii pro zavér, ze by zvlastni opatteni
skuteéné, po jeho dosavadnim pristupu k zidkontim a k nékolikaletému obchazeni
povinnosti, nyni najednou dodrzoval.

Podle ust. § 46a odst. 1 pism. e) zakona o azylu, Ministerstvo muze v pripadé nutnosti
vV _V /7 Vv v 4 M 4 4 Veey 4 v .
rozhodnout o zajisténi zadatele o udéleni mezinarodni ochrany v prijimacim stredisku nebo
v zafizeni pro zajiténi cizincl, nelze-li 4¢inné uplatnit zvlastni opattent, jestlize byla zadost
o udéleni mezinarodni ochrany podana v zarizeni pro zajiSténi cizincl a existuji opravnéné
duvody se domnivat, ze zadost o udéleni mezinarodni ochrany byla podana pouze s cilem
vyhnout se hrozicimu vyhosténi, vydani nebo predani podle evropského zatykaciho rozkazu
k trestnimu stithani nebo k vykonu trestu odnéti svobody do ciziny, nebo je pozdrzet,
v i v/ v 4 i 4 4 v/
ackoliv mohl pozadat o udéleni mezinarodni ochrany dfive.

Podle ust. § 46a odst. 10 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpist,
ministerstvo po dobu platnosti rozhodnuti o zajisténi a o prodlouzeni doby trvani zajisténi
zkouma, zda duvody zajisténi zadatele o udéleni mezinarodni ochrany trvaji. Ministerstvo
Ve v 4 4 4 eV _V 4 \4 4 4 4 eV _V /7 v v 4
pti predani rozhodnuti o zajisténi a o prodlouzeni doby trvani zajisténi zadatele o udéleni
mezinarodni ochrany poudi o jeho pravu pozadat o propusténi. Zadost o propusténi je
zadatel o udéleni mezinarodni ochrany opravnén podat nejdrive po uplynuti 15 dnd ode dne
4 /4 4 M 4 4 i M eV _V 4
nabyti pravni moci posledniho rozhodnuti ministerstva nebo soudu k zajisténi, podle toho,
které rozhodnuti nabylo pravni moci pozdéji; to plati i pro podani opakované zadosti o
propusténi.

Podle ust. § 47 odst. 1 zakona o azylu zvlastnim opatfenim se rozumi rozhodnuti
ministerstva ulozena povinnost zadatele o udéleni mezinarodni ochrany a) zdrzovat se
v pobytovém stredisku uréeném ministerstvem nebo b) osobné se hlasit ministerstvu v dobé
ministerstvem stanovene.

Z vyse citovaného ust. § 46a odst. 1 pism. €) zakona o azylu vyplyva, ze pro zajisténi podle
uvedeného ustanoventi je nutné kumulativni splnéni nasledujicich podminek: 1) nemoznost
/ Ve / v 4 /v 4 Vv 4 4 /7 N/ M M /4 4 v/ 4
Uc¢inného uplatnéni zvlastnich opattent, 2) podani zadosti o mezinarodni ochranu v zatizeni

eV _V 4 .. o / Vv v/ i v 4 / v .
pro zajisténi cizincu a 3) ulelovost zadosti. Vsechny tyto podminky byly v posuzované véci

v /7 i \4 M / Ve 4 v 413 /v 4 v /7
splnény. Ze soudni judikatury plyne, ze pojem ,a¢inné uplatnéni zvlastnich opatfeni je
nutno chapat jako stav, kdy je zvlastni opatfeni schopno plnit svij tcel. Tento tGcel vymezil
zakonodarce v ust. § 47 odst. 2 zakona o azylu, v némz je uvedeno, ze ministerstvo muze
rozhodnout o ulozeni zvlastniho opatreni zadateli o udéleni mezinarodni ochrany, jestlize
nastanou duvody podle § 46a odst. 1 nebo § 73 odst. 3, ale je davodné se domnivat, ze ulozeni
zvlastniho opatteni je dostateéné k zabezpedeni Ucasti zadatele o udéleni mezinarodni
ochrany v fizeni ve véci mezinarodni ochrany. Z tohoto ustanoveni je zfejmé, ze GcCelem
zvlastnich opattenti je zajistit zdarny prubeéh fizeni tim, ze se zabezpeci Gcast zadatele. Soud
4 4 4 \4 v / v / 4 v / V. v/
zastava nazor, ze zalovany se v zalobou napadeném rozhodnuti v dostate¢né mifre vyporadal
4 4 4 4 o o **V_V A v 4 i /v 4
s posouzenim otazky trvani divodu pro zajisténi zalobce a s nemoznosti aplikace zvlastnich
opatreni uvedenych v § 47 zakona o azylu. Zalovany konstatoval, ze v tomto sméru se
v situaci zalobce nezménilo naprosto nic, co by vedlo spravni organ ke zméné jeho zavéru
vyjadfeneho v rozhodnuti o zajisténi zalobce ¢. j. OAM-54/VL-VL12-VL15-Z-2025. Jedna se
4 / M v vV Vv .. VeV v M v

o rozhodnuti pravomocné, proti némuz zalobce brojil u soudu, pricemz soud jeho zalobu
zamitl. Tvrdil-li Zalobce, ze se bude zdrzovat na oznalené adrese a respektovat ulozené
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povinnosti dané zvlastnim opattenim dle § 47 zakona o azylu a Ze v prohlaseni oznadena
osoba je schopna za ného slozit finan¢ni zaruku ve vys$i 50 000 K¢ a bude ho finanéné
podporovat na Gizemi Ceské republiky, nejedna se dle nazoru soudu o okolnosti, které by
mohly vést ke zméné zavért spravniho organu plynoucich z rozhodnuti o zajisténi, a to
4 v v 4 4 4 v 4 Ve 4 /4 4
pravé sohledem na predchozi chovani zalobce, pachanou trestnou cinnost, pachani
prestupkd. Z rozsudku zdejstho soudu ¢. j. 18 Az 3/2025-19 a obsahu spravniho spisu plyne,
ze zalobce byl rozhodnutim ze dne 24. 11. 2022 shledan vinnym prestupkem narusovani
obcéanského souziti, neuposlechnuti vyzvy tredni osoby a znevazovani postaveni Uredni
osoby, rozhodnutim 14. 11. 2022 byl uznan vinnym z pfestupku odmitnuti podrobit se
vV 4 v/ M Ve / 4 4 v i 4 4
ovéreni pritomnosti alkoholu ¢i omamnych a psychotropnich latek v téle. Protipravni
Ve . V.V . ’ 7 A ’ . . 7. 4
¢innosti se dopoustél nejenom na tzemi Ceské republiky, ale byl veden jako zajmova osoba
od 15. 9. 2023 do 15. 9. 2024 ve Spolkové republice Némecko, odsouzen byl za pasovani
ilegalnich migrantd i na uzemi Mad’arska. Dle nazoru soudu je rovnéz zfejmé, ze divodem
nutnosti zajisténi zalobce je mozna Glelovost zadosti o udéleni mezinarodni ochrany teprve
v reakei na jeho zajisténi za Géelem spravniho vyhosténi. Nadale zde neni zadna zaruka, ze
by zalobce plnil vSechny povinnosti spojené se zvlastnim opatfenim a se spravnimi organy
spolupracoval. Stale existuje dle nazoru soudu nebezpedi, ze se bude vyhybat kontaktu
sorgany vefejné moci a nebude respektovat své pravni povinnosti, ackoliv formalné
deklaruje néco jiného. Soud souhlasi rovnéz se zavérem zalovaného, ze nebyly zjistény ani
v/ ’ . ’ VvV {vVe v v . .
zadné okolnosti, které by svéddily o tom, ze zalobce je zranitelnou osobou ve smyslu § 2
odst. 1 pism. 1) zakona o azylu.

Soud uzavira, ze napadené rozhodnuti je zcela v souladu se zakonem, je prezkoumatelné.
Soud neshledal zadny z zalobcem uvedenych zalobnich bodt davodnym, proto zalobu podle
§ 78 odst. 7 s.t.s. zamitl.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s.f.s. tak, ze zadny z Gcastnikd nema
pravo na nahradu nakladl fizeni, nebotf zalobce ve véci Gspéch nemél a zalovanému
prokazatelné v souvislosti s timto fizenim zadné naklady nad ramec bézné redni Cinnosti
nevznikly.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasa¢ni stiznost ve lhaté do dvou tydnt ode dne dorucent
tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské nameésti ¢. 6. O kasacni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
4 M 4 V17 4 & /v 4 4 o \4 4 / i

pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Ostrava 03.04.2025
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Mgr. Jarmila Utrednickova, v. r.
samosoudkyné
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