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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy JUDr. Viktora Kuclery
a soudcu JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobca: a) V. P.,
b) V. S., oba zast. JUDr. Michalem Bernardem, Ph.D., advokatem se sidlem Klokotska
103/13, Tabor, proti zalovanému: Magistrat hlavniho mésta Prahy, se sidlem Marianské
namesti 2/2, Praha, za Glasti: I) YIT TOIVO Roztyly s.r.o., se sidlem Generala Piky
430/26, Praha, zast. Mgr. Frantiskem Korbelem, Ph.D., advokatem se sidlem Na Florenci
2116/15, Praha, I) M. N., IIT) O. N., oba zast. Mgr. Petrem Novotnym, advokatem se
sidlem Kfizikova 52/48c, Praha, IV) Zelené Roztyly, z. s., se sidlem Kloknerova 2214/6,
Praha, V) D. Z., a VI) R. R, o kasa¢ni stiznosti zalobct proti rozsudku Méstského soudu
v Praze ze dne 26. 2. 2025, ¢. j. 8 A 60/2024-202,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Odtuavodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora uvedené véci dne 14. 4. 2025 kasacni stiznost
zalobcu (dale jen ,stézovatelé®) proti v zahlavi oznaenému rozsudku Méstského soudu
v Praze, kterym byla zamitnuta jejich Zaloba proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 24. 3. 2024,
¢ j. MHMP 540034/2024.

[2]  Stézovatelé spolecné s podanim kasacni stiznosti neuhradili soudni poplatek za jeji
podani. Nejvyssi spravni soud je proto usnesenim ze dne 16. 4. 2025, ¢. j. 5 As 77/2025-35,
vyzval ke splnéni poplatkové povinnosti. K zaplaceni soudniho poplatku soud stézovatelim
stanovil v souladu s §9 odst. 1 zakona ¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®) pfimérenou lhitu 15 dnt.
Stézovatelé byli o nasledcich nesplnéni vyzvy ve vyse oznaCeném usneseni radné pouceni.

[3]  Toto usneseni Nejvyssiho spravniho soudu bylo doruceno do datové schranky
zastupce stézovatelu v pondéli dne 5. 5. 2025. Lhuta pro zaplaceni soudniho poplatku tak
uplynula v ttery dne 20. 5. 2025.



5 As 77/2025

[4]  Nejvyssi spravni soud ze spisu zjistil, ze stézovatelé ve lhuté stanovené uvedenym
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usnesenim poplatek za kasaéni stiznost neuhradili. Zdej$imu soudu proto nezbylo, nez rizeni
o kasaéni stiznosti podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢)
a § 120 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen
»S. T. 8.), zastavit.

[5]  Jelikoz bylo fizeni o kasac¢ni stiznosti zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 s. f.s. ve
spojeni s § 120 s. . s. zadny z Gcastnika fizeni pravo na nahradu jeho nakladd.

Poudeni:
Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné (§ 53 odst. 3, § 1205s. f. s.).

V Brné dne  29. kvétna 2025

JUDr. Viktor Kucera
predseda senatu



