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USNESENT

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v sendtu sloZeném z pfedsedkyné Evy Sonkové a soudct
Karla Simky  a Sylvy SiSkeové v pravni  véci  Zalobce: Ing.P.B., zastoupeny
Mgr. Denisou BeloSovicovou, LL.M., advokatkou se sidlem Bohuminska 788/61, Ostrava,
proti zalovanému: Krajsky afad Moravskoslezského kraje, se sidlem 28. tijna 2771/117,
Ostrava, za Gcasti osob ztlastnénych na tizeni: I) REAL BUSINESS CONTACT s. r. o., se
sidlem Sobésicka 194/12, Brno, IT) CETIN, a.s., se sidlem Ceskomoravska 2510/19, Praha 9,
M) P. K., =zastoupena JUDr.LeoSem Brantilem, LL.M., advokitem se sidlem
28. fijna 1727/108, Ostrava, IV) Statutirni mésto Ostrava, se sidlem Proke$ovo namésti 7,
Ostrava, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 29. 12. 2023, ¢. j. MSK 19539/2022, o kasacni
stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 5. 3.2025,
¢.j. 22 A 18/2024-93,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

I UCastnici ani osoby z(¢astnéné na tizeni nemaji pravo nanahradu naklada fizeni
o kasacni stiznosti.

Odtavodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 7.4.2025 kasaéni stiznost, kterou zalobce
(stézovatel) broji proti v zahlavi oznacenému rozsudku Krajského soudu v Ostravé.

[2]  Dne 16.5.2025 bylo NSS dorudeno podani stézovatele oznacené jako ,Zpétvzeti

kasacni stiznosti“, v némz stézovatel uvedl, ze bere zpét v celém rozsahu kasa¢ni stiznost
: /4 4 4 4 4 4 o bl i 4 .

proti napadenému rozsudku a vzdava se prava na nahradu nakladd, nebot mezi nim a jednou

z osob zucastnénych na fizeni doslo k uzavieni Smlouvy o vyporadani dne 12. 5. 2025.

[3]  Spravni soudnictvi je ovladano dispozi¢ni zasadou, podle které disponuje fizenim
a jeho predmétem navrhovatel. Ten proto podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
rad spravni (s. f.s.), muze vzit svij navrh zcela nebo zlasti zpét, dokud o ném soud
nerozhodl.
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[4]  Ze stézovatelova podani vyplyva jasny Gmysl vzit kasaéni stiznost v celém rozsahu
zpét. Jeho projev vile nevzbuzuje zadné pochybnosti, pokud jde o jeho obsah.

[5]  Nejvyssi spravni soud proto fizeni podle §47 pism.a) ve spojeni s§ 120
s. f. s. zastavil.

[6]  Vyrok o nakladech fizeni se opira o § 60 odst. 3 vétu prvni ve spojeni s § 120 s. f. s.,
podle nichz zadny z dlastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

[7] O nakladech fizeni osob zic¢astnénych na fizeni rozhodl NSS podle § 60 odst. 5 ve

spojenti s § 120 s. 1. s. tak, ze na nahradu nemaji pravo, nebot neplnily zadnou povinnost,
kterou by jim soud ulozil.

Poudeni: Protitomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 21. kvétna 2025

Eva Sonkova
predsedkyné senatu



