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USNESENI

Nejvy$$i spravni soud rozhodl vsenitu sloZeném z predsedkyné Evy Sonkové
a soudct Tomase Kocourka a Sylvy Siskeové v pravni véci navrhovatelky: Méstska &ast
Praha - Nebusice, se sidlem Nebusicka 128, Praha 6, proti odpurci: Hlavni mésto Praha,
se sidlem Marianské namésti 2/2, Praha 1, o navrhu na zruseni Casti opatfeni obecné

4 / 4 . 4 v v ’ A .
povahy - Zasady tUzemniho rozvoje hlavnitho mésta Prahy, o kasacni stiznosti
navrhovatelky proti usneseni Meéstského soudu v Praze ze dne 5.12.2024,
C.j. 6 A 105/2024-46,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny 7z Glastnik nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

II.  Navrhovatelce se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 5 000 K& Tato
castka ji bude vyplacena z Gctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt od pravni
moci tohoto usneseni.

Odtuvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 20.12.2024 kasacni stiznost, kterou
navrhovatelka (stézovatelka) broji proti v zahlavi oznalenému usneseni Méstského soudu
v Praze.

[2]  Stézovatelka sice predlozila plnou moc udélenou pro fizeni o kasaéni stiznosti
advokatovi, Mgr. Robertu Plickovi, se sidlem Narodni 58/32, Praha 1, pfipisem
doruéenym soudu dne 7. 4. 2025 (C. 1. 66 spisu NSS) vsak tento advokat oznamil ukonceni
pravaniho zastoupent stézovatelky.

[3]  Stézovatel musi byt zastoupen po celé fizeni o kasacni stiznosti, zastoupeni
advokatem pouze pfi podani kasa¢ni stiznosti nestacl (usneseni NSS ze dne 10. 11. 2003,
C.j. 4 Azs 32/2003-46, ¢. 185/2004 Sb. NSS, ¢i ze dne 30.7.2024, ¢. .9 Azs 138/2024-38,
bod 2). NSS proto stézovatelku usnesenim ze dne 28.4.2025, ¢.j.2 As290/2024-69,
vyzval, aby ve lhaté patnacti dnt ode dne jeho dorudeni predlozila plnou moc udélenou
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advokatovi k zastupovani v fizeni o kasaéni stiznosti nebo aby prokazala, ze zaméstnanec,
ktery za ni jedna nebo ji zastupuje, ma vysokoskolské pravnické vzdélani vyzadované pro

’ . v Vv e Ve v o,V v v/ v
vykon advokacie. Soucasné ji poucil, ze pokud ve lhuté nepredlozi plnou moc udélenou
advokatovi ¢i doklad o prislusném vysokoskolském pravnickém vzdélani, soud kasacni
stiznost odmitne.

[4]  Z doruCenky zalozené ve spise plyne, ze usneseni C.j.2 As290/2024-69, bylo
stézovatelce doruceno prihlasenim do datové schranky dne 28. 4. 2025. Lhuta patnacti dnd
k dolozeni vysokoskolského pravnického vzdélani jednajici osoby nebo predlozeni plné
moci udélené advokatovi k zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti tak pocala bézet v ttery
29. 4.2025 [§ 40 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni trad spravni (s. f.s.)] askoncila
v ttery 13. 5. 2025. Na tuto vyzvu NSS k odstranéni nedostatku podminek fizeni o kasa¢ni
stiznosti vSak stézovatelka zadnym zpusobem nereagovala. Stézovatelka tedy uvedeny
nedostatek podminek fizeni o kasa¢ni stiznosti ve stanovené lhuté aani pozdéji
neodstranila.

[5]  Podle konstantni judikatury NSS, pokud stézovatel neni v fizeni o kasaéni stiznosti
zastoupen advokatem (§ 105 odst. 2 s. f.'s.) a tato vada nebyla k vyzvé soudu odstranéna,
nelze v tizeni pokracovat asoud kasacni stiznost odmitne (srov. usneseni ze dne
12. 11. 2003, ¢. 3. 3 Afs 9/2003-19).

[6] Nedostatek zastoupeni stézovatelky brani vécnému projednani kasaéni stiznosti.
Jedna se o nedostatek podminek fizeni, ktery pres vyzvu soudu nebyl odstranén, proto
NSS kasacni stiznost stézovatelky podle § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s. ve spojeni s § 120 téhoz
zakona odmitl.

[71 O nahradé nakladd fizeni o kasalni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle
§ 60 odst. 3 s. t. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny z Gcastnikt nema pravo na
jejich nahradu, nebot kasacni stiznost byla odmitnuta.

[8]  Nejvyssi spravni soud zaroven rozhodl o vraceni soudniho poplatku za tizeni o
kasaéni stiznosti ve vysi 5 000 K¢ stézovatelce podle § 10 odst. 3 véty posledni zakona ¢.
549/1991 Sb., o soudnich poplatcich. Podle tohoto ustanoveni soud vrati z Gétu soudu
zaplaceny poplatek, byl-li navrh na zahajeni fizeni pfed prvnim jednanim odmitnut. Dle
odst. 5 téhoz ustanoveni plati obdobna situace v fizeni, v némz lze rozhodnout bez jednani,
dokud nebylo vydano rozhodnuti o véci samé. Soudni poplatek ve vysi 5 000 K¢ tak bude v
souladu s § 10a odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich vracen k rukam stézovatelky, a to do
30 dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Poudeni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 19. kvétna 2025

Eva Sonkova
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pokracovani

predsedkyné senatu



