C.j. 35 Ad 33/2024 - 34

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudcem Mgr. Janem Smakalem ve véci

zalobkyneé: J. B.
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpecent,

sidlem Kfizova 1292/25, Praha,
o zalobé proti rozhodnuti Zalované C. j. X. ze dne 13. 5. 2024,

takto:

I.  Zaloba se zamita.
II. Zadny z Gcastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:

L. Rizeni pted spravnim organem

Rozhodnutim ¢. j. X. ze dne 20. 3. 2024 zalovana zamitla zadost zalobkyné o invalidni
dichod. Podle posudku lékate Institutu posuzovani zdravotniho stavu totiz mira poklesu
pracovni schopnosti zalobkyné ¢ini 20 %. Podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o
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dichodovém pojisténi, invaliditu podmiriuje pokles pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Zalobkyné proti tomuto zivéru brojila nimitkami, v nich? rozvedla své bolesti rukou.
Z4dala o pYezkum svého zdravotniho stavu a p¥iznani alespoti prvniho stupné invalidity.
Zalovana ndmitky zamitla. V ¥zeni o nich nechala vypracovat posudek 1ékafem Institutu
posuzovani zdravotniho stavu, znéhoz vyplynulo, Ze hlavni pfi¢ina nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné spada pod kapitolu VI (Postizeni nervové soustavy), polozky
9a (Postizeni perifernich nervi, polyradikuloneuritidy, neuropatie; lehké funkéni
postizeni, omezeni zatizitelnosti jedné kondetiny nebo jeji ¢asti, nékteré denni aktivity
vykonavany s obtizemi) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni
miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani
pracovni schopnosti pro Géely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity). Miru poklesu
pracovni schopnosti u tohoto postizeni vyhlaska o posuzovani invalidity stanovuje 10 %.
Tuto hodnotu posudkovy lékat jiz nezvysil. Mira poklesu pracovni schopnosti zalobkyné
tedy ¢ini 10 %, coz neodpovida invalidité zadného stupné.

II. Rizeni pted soudem

Proti rozhodnuti zalované o namitkach zalobkyné brojila Zalobou. Namitla, ze se jejt
zdravotni stav zhorsil. Je toho nazoru, Ze je invalidni v prvnim stupni. Na levé ruce ma
nadory (fibromky). Z divodu velkého rizika poskozeni nervi ji nebyla doporudena
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operace. Neciti dva prsty na levé ruce, dalsi tfi prsty ji brai tak, Ze musi brat tlumici leky.
Nic v ruce neudrzi, neciti teplo ani chlad.

Zalovana s zalobou nesouhlasila. Napadené rozhodnuti vychazi z posudku lékate Institutu
posuzovani zdravotniho stavu, ktery povazovala za Gplny, celistvy a presvédcivy.

I1I. Posouzeni véci

Napadeny vyrok rozhodnuti zalované krajsky soud prezkoumal podle § 75 odst. 2
soudniho fadu spravniho (dale téz ,s. t. s.“) v mezich zalobnich bodt a dospél k zavéru, ze
zaloba neni dvodna.

Obecnd vychodiska

Pfedmétem rizeni bylo posouzeni naroku zalobkyné na invalidni dichod, tedy na davku
podminénou dlouhodobé neptiznivym zdravotnim stavem. Podle § 39 odst. 1 a 2 zakona
o dichodovém pojisténi, plati, ze pojisténec je invalidni, jestlize z dGvodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %
(odst. 1). O invaliditu prvniho stupné se jedna, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 % [odst. 2 pism. a)]. O invaliditu druhého
stupné se jedna, jestlize jeho pracovni schopnost poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o
69 % [odst. 2 pism. b)]. O invaliditu trettho stupné se jedna, jestlize jeho pracovni
schopnost poklesla nejméné o 70 % [odst. 2 pism. ¢)].

V prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob 1k zaujeti posudkovych zavért o invalidité ze zdkona povolany Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci (§ 4 odst. 2 zakona o organizaci a provadéni socialniho
zabezpedeni). V soudni praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan jako pfipad
predepsaného dikazu (srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003,
¢ 133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v rimci volného hodnoceni dukazt (§ 77
odst. 2 s. t. s.). Nejsou-li namitany jiné vady tizeni, soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.



10.

11.

12.

13.

3 35 Ad 33/2024

organd socialnitho zabezpeleni ve véci invalidity ovéfuje pouze to, zda je posudek
posudkové komise Gplny a presvédéivy (napf. rozsudek NSS €. j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne
25.9. 2003, ¢. 511/2005 Sb. NSS), ptipadné - namita-li to zalobkyné - zda byla pfislusna
posudkova komise radné obsazena (napt. rozsudek NSS ¢. j. 6 Ads 11/2013-20 ze dne 15.
5.2013). Posudek, ktery spliiuje pozadavek plnosti a presvédcivosti a ktery se vyporadava
se vsemi rozhodujicimi skuteCnostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro
posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (napf. rozsudek NSS ¢.
j. 4 Ads 61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011 Sb. NSS).

Z téchto divodt si soud vyzadal, aby posudkova komise, konkrétné odbor posudkové
sluzby v Plzni, vypracovala posudek o zdravotnim stavu zalobkyné. Tento postup navrhla
1 zalovana.

Zdvéry posudkové komise

Posudkova komise dospéla k zavéru, ze pracovni schopnosti zalobkyné k datu vydani
napadeného rozhodnuti poklesly o 20 %, a proto se v jejim pripadé nejednalo o invaliditu
(§ 39 odst. 1 zdkona o dichodovém pojisténi). Posudkova komise u zalobkyné shledala
dominantnim postizeni, jak ho vymezuje kapitola VI, polozka 9a prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, tedy ve shodné s posudkovym lékafem dospéla k zavéru, Ze se jedna
o postizeni nervové soustavy (perifernich nervl, polyradikuloneuritidy, neuropatie)
s lehkym funkénim postizenim. Oproti posudkovému lékafi zvySila miru poklesu
pracovni schopnosti zalobkyné o 10 % podle § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity.
Celkové tedy pokles pracovni schopnosti zalobkyné ¢ini 20 %, coz neodpovida invalidité
zadného stupné. Podle posudkové komise zdravotni stav zalobkyné odpovida statusu
osoby zdravotné znevyhodnéné.

Posudek splnuje formalni nalezitosti vyzadované § 7 vyhlasky o posuzovani invalidity,

v v 4 v \4 v v 4 / . VvV 4 4 v
vCetné zavéru o tom, ze zalobkyné neni schopna vykonu fyzicky tézké prace, s nadmérnou
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zatézi hornich koncetin a s manipulaci s nadmérné tézkymi bremeny. Posudkova komise
dale uvedla, ze uvadéné obtize zalobkyni, tedy jeji problémy s levou rukou, nemaji oporu
v dolozenych odbornych nalezech. Rozhodujici jsou dle komise dopady nalezu (zalobkyné
trpi neurofibromatézou typu I neboli Recklinghausenovo nemoci, z funkéniho hlediska je
ale dominujicim poskozeni tzv. nervus radialis po operativnim fe$eni nezhoubného
nadoru v oblasti levého predlokti) na motorickou nervovou sféru zalobkyné, které vsak
nejsou dolozeny. Obsahové se posudek Gplné vyporadal s namitkami zalobkyné. Soud
tedy posudek vyhodnotil jako dplny a presvédCivy. Vudi slozeni posudkové komise a
obsahu posudku tcastnici nic nenamitli.

Protoze posudek spliiuje pozadavky setrvale kladené na tento typ dikazu, radné prokazuje
skutkovy stav k datu vydani napadeného rozhodnuti zalované. Jasné z néj plyne, ze pokles
pracovni schopnosti zalobkyné odpovida 20 %, coz podle § 39 odst. 1 ve spoj. s odst. 2
pism. a), b, ¢) zakona o diichodovém pojisténi neodpovida invalidité zadného stupné.

Nad ramec nezbytného soud sdéluje zalobkyni, Ze muze u ptislusné okresni spravy
socialniho zabezpedeni pozadat o uznani statusu osoby zdravotné znevyhodnéné (§ 67
odst. 2 pism. c), odst. 3 zdkona ¢. 435/2004 Sb., o zameéstnanosti), nebot z posudku
posudkové komise vyplyva, ze jeji zdravotni stav tomuto statusu odpovida. Posouzenti, zda
v i v v 4 v/ v / v 4 v 4 v/ /4 o
zalobkyni skutecné nalezi status osoby zdravotné znevyhodnéné, vsak nalezi organum
socialniho zabezpedeni.

IV. Zavér
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Z vyse uvedenych divoda soud zalobu zamitl podle § 78 odst. 7 s. t. s. Zalobkyné neméla
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ve véci uspéch a uspésné zalované nahrada naklada nenalezi. Zadny z G¢astnika tak nema
pravo na nahradu nakladd fizeni (§ 60 odst. 1, 2s. 1. s.).

Poulent:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost u Nejvyssiho spravniho soudu do dvou
tydnd od jeho dorudeni. Lhita je zachovana, byla-li kasacni stiznost podana u Krajského
soudu v Plzni.

Plzen 14. dubna 2025

Mgr. Jan Smakal v.r.
soudce
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