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USNESENI

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Michala Bobka, soudkyné
Lenky Kaniové a soudce Ivo Pospisila v pravni véci zalobce: P. V., zast. Mgr. Vaclavem
Votiskem, advokatem se sidlem Pod kastany 245/10, Praha 6, proti zalovanému: Méstsky
tfad Kadafi, sesidlem Mirové namésti 1, Kadarl, o zalobcové podani ze dne 23. 9. 2024
ve znéni doplnéni podani ze dne 6. 10. 2024 a ze dne 15. 12. 2024, v fizeni o kasacni stiznosti
valobce proti usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem zedne 24.2.2025,
C.j. 141 A 27/2024 - 58,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznostise zastavuje.
II. Zadny z GéastnikG nema pravo nanihradu nakladd fizeni.

Oduvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 10. 3. 2025 kasacni stiznost zalobce (,stézovatel®)
proti shora uvedenému usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem.

[2]  Podle §4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisa, (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®) podléha podani kasa¢ni
stiznosti poplatkové povinnosti. Podle § 2 odst. 2 pism. b) zakona o soudnich poplatcich je
ve vécech spravntho soudnictvi poplatnikem poplatku za rizeni ten, kdo podal kasa¢ni
stiznost. U poplatku za fizeni vznika poplatkova povinnost podanim kasaéni stiznosti
atimto okamzikem je téz poplatek splatny [§4 odst. 1 pism.d) a§7 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich].

[3]  Stézovatel podal kasa¢ni stiznost, aniz by uhradil soudni poplatek ve vysi 5 000 K¢
podle polozky ¢. 19 sazebniku poplatkd, ktery tvori prilohu zakona o soudnich poplatcich.

[4] Podle §9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich nebyl-li poplatek za ¥izeni splatny
podinim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lbiité, kterou mu
uréi v délce alespori 15 dnii; vyjimecné miize soud urcit lhitu kratsi. Po marném uplynuti této
Ihiity soud ¥izeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti Ibity se nepriblizi. Podle § 9
odst. 3 zakona o soudnich poplatcich soud poplatnika ve vyzvé pouci o tom, Ze ¥izeni zastavi,
jestlize poplatek nebude ve stanovené Ibiité zaplacen.
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[5] Nejvyssi spravni soud stézovatele usnesenim ze dne 19. 3. 2025, ¢. j. 1 As 44/2025 - 9,
vyzval ke splnéni poplatkové povinnosti. Stanovil mu k tomu pfimérenou lhitu 15 dna

od dorudeni usneseni. Usneseni bylo do datové schranky zastupce stézovatele doruceno
21. 3. 2025.

[6] Dne 31.3.2025 obdrzel Nejvyssi spravni soud zadost stézovatele o osvobozeni
od soudnich poplatkt pro fizeni o kasacni stiznosti. V navaznosti nato soud stézovatele
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vyzval, aby dolozil své osobni, majetkové a vydélkové poméry. Stézovatel tak ovsem i pres
opakovanou vyzvu, jiz soud reagoval na stézovatelovu zadost o prodlouzeni lhity
k dolozeni majetkovych poméra, neuéinil.

[7]  Nejvyssi spravai soud proto usnesenim ze dne 30. 4. 2025, ¢.j. 1 As 44/2025 - 34,
v/ vV Vv 4 4 o ’ v v . .

zadost stézovatele o osvobozeni od soudnich poplatkd zamitl asoucasné jej vyzval,
aby ve lhuté sedmi dnu od doruceni usneseni zaplatil soudni poplatek za kasalni stiznost.
V usneseni stézovatele rovnéz poudil otom, ze nebude-li poplatek ve stanovené lhtté
zaplacen, soud fizeni zastavi.

[8]  Uvedené usneseni bylo zastupci stézovatele doruceno do datové schranky dne
30. 4. 2025. Stanovena sedmidenni lhuta pro zaplaceni soudniho poplatku tedy uplynula dne
7.5.2025. Stézovatel v uvedené lhaté soudni poplatek nezaplatil a na vyzvu nereagoval.
Soud proto podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist, (dale ,s. t.s.“) Fizeni
o kasalni stiznosti zastavil.

[9]  Pro Gplnost soud doplnuje, ze dne 13.5.2025 obdrzel podani, v némz stézovatel
nesouhlasi se stanovenim krat$i sedmidenni lhity pro zaplaceni soudniho poplatku
citovanym usnesenim ze dne 30. 4. 2025. K tomu soud toliko uvadi, ze lhitu pro zaplaceni
soudniho poplatku uréil v souladu s § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, jez pripousti
vyjimecné stanovit lhitu kratsi nez 15 dni. Jak soud uvedl i v uvedeném usneseni, ona
/o v 4 v/ 7 v vV eV V7 4 4
vyjimecna okolnost zde spoéiva v tom, ze stézovatel jiz drive byl soudem vyzvan k zaplacenti
soudniho poplatku ve lhtté 15 dni, v prubéhu této lhuty (jeji desaty den) vsak pozadal
o osvobozeni od soudnich poplatk. V opakované vyzvé stanovenou sedmidenni lhitu
v Vv 4 i
proto soud shledal zcela dostatecnou k tomu, aby stézovatel mohl soudni poplatek zaplatit
v navaznosti na zamitnuti jeho zadosti. Zavérem se rovnéz slusi pfipomenout, ze soudni
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poplatek za podani kasacni stiznosti je splatny jiz okamzikem jejtho podani, tedy v tomto
okamziku by mél byt téz zpravidla zaplacen.

[10] O nahradé nakladG tizeni soud rozhodl podle §60 odst.3, véty prvai,
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s. f.s. ve spojent s § 120 s. t. s., podle néhoz zadny z Géastniki nema pravo na nahradu

nakladu fizent, bylo-li tizeni zastaveno.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 15. kvétna 2025

Michal Bobek
predseda senatu



pokracovani 1 As 44/2025 - 42



