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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudcem JUDr. Vaclavem Kockou-Amortem ve véci

zalobce: X., narozeny dne X.
bytem X.
zastoupeny advokatem Mgr. Stépanem Svatkem
sidlem Na Pankraci 1618/30, 140 00 Praha 4

proti
Zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct
sidlem namésti Hrdint 1634/3, 140 21 Praha 4

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 15. 10. 2024, ¢. j.: MV-126567-5/50-2024

takto:
I. Rozhodnuti zalované ze dne 15. 10. 2024, ¢. j.: MV-126567-5/SO-2024, se zrusuje a véc se

vraci zalované k dalsimu tizeni.

II. Zalovana je povinna nahradit Zalobci niklady fHzeni ve v§3i 9 800 K¢, a to do 30 dnt od
pravni moci tohoto rozsudku k rukdm jeho zastupce.

Odtivodnéni:
L Vymezeni véci

1. Zalobou podanou véas u Méstského soudu v Praze se zalobce doméahal zru$eni rozhodnuti
zalované ze dne 15. 10. 2024, ¢. j.: MV-126567-5/S0O-2024, jimz bylo podle ust. § 90 odst. 5
zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad (dale jen ,s.7.“), zamitnuto jeho odvolani a potvrzeno
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usneseni Ministerstva vnitra, Odboru azylové a migracni politiky, ze dne 10. 6. 2024, . j.:
OAM-30811-5/ZM-2024, kterym bylo podle ust. § 169r odst. 1 pism. d) zakona ¢. 326/1999
Sb., o pobytu cizincti na tzemi Ceské republiky a o zméné nékterjch zikont (dale jen
»Z.p.C.“), zastaveno fizeni o zadosti o prodlouzeni platnosti zaméstnanecke karty.

I.  Obsah zaloby

. Zalobce v Zalob& namital, e platnost jeho zaméstnanecké karty nezanikla ke dni 23. 7. 2023
a bylo ji nutno nadile povaZovat za platnou. Vzhledem k rozsudku Krajského soudu v Usti
nad Labem ze dne 3. 4. 2024, ¢. j. 15 A 2/2023-32, se tizeni ¢asové vratilo do doby, jako
kdyby sdéleni organu prvniho stupné ze dne 6. 1. 2023, ¢. j.: OAM-82441-6/ZM-2022, nebylo
vydano. Existenci rozsudku méla zalovana znat z Gfedni povinnosti v navaznosti na ust. §
53 odst. 3 s.f. Zalovana nevy$la Zalobci vst¥ic za situace, kdy vydala nezikonné rozhodnuti,
¢imz postupovala v rozporu sust. § 2 odst. 1, 3 a § 4 odst. 4 s.t. Pfed datem 23. 7. 2023
zalobce nemohl zadat o prodlouzeni platnosti povoleni, kdyz jeho zaméstnanecka karta
nebyla dle evidence Zalované platni. Zalobce nemusel podle ust. § 47 odst. 3 zp.c.
prokazovat divody nezavislé na vuli, avsak nad ramec takto ucinil. Zavérem navrhl zruseni
napadeného rozhodnuti a vraceni véci zalované k dal$imu tizeni.

IMI.  Vyjadfeni zalovane

. Zalovana po rekapitulaci Zalobnich nimitek uvedla, %e %alobci zanikla zaméstnanecka karta
uplynutim doby, na kterou byla vydana, tzn. k 23. 7. 2023. K nerespektovani nazoru soudu
by doslo, pokud by bylo fizeni o zadosti o prodlouzeni platnosti zaméstnanecke karty
zastaveno podle ust. § 63 odst. 2 z.p.c. Skutecnost, ze v dobé platnosti zaméstnanecke karty
bylo vedeno ftizeni o zalobé proti zamitavému stanovisku k oznimeni zmény
zaméstnavatele, nebranila zalobci v podani zadosti o prodlouzeni platnosti zaméstnanecké
karty v dobé jeji platnosti. K otazce soubéhu ust. § 47 odst. 3 z.p.c. a ust. § 41 odst. 1 s.t.
zalovana odkazala na rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 27. 3. 2018, ¢. j.: 8 A
44/2014-35. Zalovana navrhla zamitnuti Zaloby jako nedtvodné.

IV.  Obsah spravniho spisu

. Prvostupniovy organ vydal sdéleni ze dne 6. 1. 2023, C. j.: OAM-82441-6/ZM-2022, v némz
shledal, ze Zalobce nesplnil podminky v ust. § 42g odst. 7 a 8 z.p.c. pro oznameni zmény
zaméstnavatele. Zalobce byl opravnén ohlasit zménu zaméstnavatele v dobé uvedené v ust.
§ 63 odst. 1 z.p.c., tj. do Sedesati dnti po skonceni dosavadniho pracovnépravniho vztahu.
Oznameni bylo dorudeno dne 28. 11. 2022, ackoli lhtita Sedesati dnd uplynula dne 31. 10.
2022. Zalobcova zaméstnanecké karta proto dle sdéleni zanikla dne 31. 10. 2022.

. Rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 3. 4. 2024, & j.: 15 A 2/2023-32, bylo
sdélent, ¢. j.: OAM-82441-6/ZM-2022, zruSeno a véc byla prvostuptiovému organu vracena
k dalsimu fizeni.

. Zalobce dne 15. 5. 2024 u prvostupiiového orginu podal prostiednictvim posty Zadost o
prodlouzeni platnosti zaméstnanecké karty, podle niz jeho zaméstnanecka karta nezanikla

ke dni 23. 7. 2023 a je tfeba ji nadile povazovat za platnou. K zadosti ptilozil pracovni
smlouvu ze dne 19. 11. 2022.

. Usnesenim prvostupniového organu ze dne 10. 6. 2024, ¢. j.: OAM-30811-5/ZM-2024, bylo
fizeni o zadosti zastaveno podle ust. § 169r odst. 1 pism. d) z.p.c. Platnost dosavadniho
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povoleni k dlouhodobému pobytu ve formé zameéstnanecké karty byla stanovena do 23. 7.
2023, ale zalobce zadost podal az po uplynuti lhity v ust. § 47 odst. 1 z.p.c. V rozsudku
Krajského soudu v Usti nad Labem, & j. 15 A 2/2023-32, se nefes$i otazka konce platnosti
zaméstnanecké karty a rozsudek zalobce neomlouva z toho, aby dbal svych povinnosti a
pozadal o prodlouzeni platnosti zaméstnanecké karty pred jejim koncem.

8. Zalobce podal proti usneseni odvolani, v odvolani jsou obsazena stejna tvrzeni jako v ramci
zalobnich namitek.

9. Nasledné vydala zalovana zalobou napadené rozhodnuti ze dne 15. 10. 2024.

V.  Hodnoceni véci Méstskym soudem v Praze

10. Meéstsky soud v Praze na zakladé podané zaloby prezkoumal napadené rozhodnuti v
mezich zalobnich bodu a vychazel pfitom ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v
dobé rozhodovani spravniho organu podle ust. § 75 odst. 1 a 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
rad spravni (dale jen ,s.7.5.“), a po provedeném fizeni dospél k zavéru, ze zaloba je dGvodna.

11. Soud ve véci rozhodl bez jednani, protoze postupoval dle ust. § 76 odst. 1 pism. ¢)
s.f.s.

12. Podle ust. § 169r odst. 1 pism. d) z.p.c. usnesenim se také zastavi ¥izeni o Zddosti, jestlize
cizinec podal Zddost o prodlouzeni doby platnosti a doby pobytu na vizemi na dlouhodobé vizum,
Zadost o povoleni k dlouhodobému pobytu nebo Zidost o prodlouzZeni platnosti povoleni k
dloubodobému pobytu v dobé, kdy k tomu neni opravnén; to neplati, pokud je o diive podané
Zddosti rozhodovdno poté, co zacala bézet Ihiita, v niZ byl cizinec opravnén tuto Zdadost podat.

13. Podle ust. § 47 odst. 1 z.p.c. Zadost o vydani povoleni k dloubodobému pobytu nebo o
prodlouzeni doby jeho platnosti je cizinec povinen podat nejpozdéji pred uplynutim platnosti viza
k pobytu nad 90 dnii nebo platnosti povoleni k dloubodobému pobytu, nejdrive vsak 120 dnii pred
uplynutim jeho platnosti.

14. Podle ust. § 47 odst. 3 z.p.c. zabrani-li véasnému podani Zadosti podle odstavce 1 nebo 2
nebo odstavce 6 pism. b) diivody na viili cizince nezavislé, je cizinec opravnén tuto Zddost podat
do 5 pracovnich dnii po zaniku téchto ditvodi. V odiivodnénych pripadech miiZe cizinec Zddost
podat i diive, nez je uvedeno v odstavci 1. Diivody pro pozdéjsi podani Zadosti podle véry proni a
pro diivéisi podani Zadosti podle véry drubé je cizinec povinen ministerstou sdélit nejpozdéji pri
podani Zddosti a na jeho vyzvu tyto divody prokazat.

15. Podstata sporu spociva v tvrzeni zalobce, Ze platnost jeho zaméstnanecké karty
neskoncila ke dni 23. 7. 2023, nebot v této dobé probihalo soudni fizeni o jeho zalobé proti
sdéleni prvostupniového organu ze dne 6. 1. 2023, ¢. j.: OAM-82441-6/ZM-2022, pfi¢emz
v Hzeni byl 4sp&ny a rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 3. 4. 2024, & j.
15 A 2/2023-32, bylo sdéleni zruseno.

16. Jadro posouzeni nicméné predstavuje, zda zalobce podal zadost o prodlouzeni
zaméstnanecké karty v dobé, kdy k tomu byl opravnén, byt za pouziti § 47 odst. 3 z.p.c.
Zalovana ve spojeni s prvostuptiovym organem seznala zru$ujici rozsudek ze dne 3. 4. 2024
irelevantnim, zalobce mél podat zadost o prodlouzeni zaméstnanecké karty bez ohledu na
sdéleni o nesplnéni podminek pro zménu zaméstnavatele. Nezabyvala se tak dalSimi
moznymi aspekty a uz s ohledem na uvedené fizeni zastavila, resp. zamitla odvolani a
potvrdila rozhodnuti prvostupniové.
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17. Zameéstnanecka karta zalobce pozbyla platnosti dne 23. 7. 2023, zustalo ale otazkou,
zda o jeji prodlouzeni nemohl Zalobce pozadat zpétné po uvedeném datu, a to s ohledem na
prekazku na jeho vuli nezavislou.

18. Soud uvadi, ze pravomocné sdéleni o zaniku zaméstnaneckeé karty ze dne 6. 1. 2023,
nadané presumpci spravnosti, predstavovalo minimalné do dne 3. 4. 2024, kdy bylo
rozsudkem zruseno, prekazku na vili nezavislou k podani zidosti o prodlouzeni
zaméstnanecké karty. Zalobce se chybou spravniho organu dostal do situace, kdy mél za to,
ze jeho zaméstnanecka karta jiz neplati, a proto zcela opodstatnéné povazoval za nesmyslné

/4 v/ c /7 v 4 1V v V.’ 7/ 4 Vv /v
podavat zadost o jeji prodlouzeni; nejdtive az se zrusujicim rozhodnutim soudu prekazka

4 M 4 M o1°* v v/ v 4
nezavisla na jeho vali (§ 47 odst. 3 z.p.c.) odpadla a bylo mozno pozadat o prodlouzeni
zameéstnanecké karty.

19. Soud pro srovnani priméfené odkazuje na nedavny rozsudek Nejvyssiho spravaiho
soudu ze dne 18. 12. 2024, ¢. . 2 Azs 190/2024-31, jenz se tykal sdéleni o nesplnéni podminek
pro oznameni zmény zameéstnavatele podle ust. § 42g odst. 7 a 8 z.p.c., kdyZ stézovatel
v daném pripadé zménu neoznamil vcas. Nejvyssi spravni soud konstatoval: ,[...] zarovern
plati, Ze po dobu existence pravomocného rozhodnuti o zruseni platnosti zaméstnanecké karty
nemd cizinec moznost ozndmit zménu zaméstnavatele. Proto miiZe Sedesatidenni doba ve smyslu
§ 63 odst. 1 ziakona o pobytu cizinci zacit béZet az od pravni moci rozsudku, ktery zrusil
rozhodnuti o zruseni platnosti zaméstnanecké karty. JelikoZ rozhodnuti, jimz stéZovatel zrusil
Zalobcovu zaméstnaneckou kartu, nabylo pravni moci difive, neZ Zalobce se svym
zaméstnavatelem rozvdzali pracovni pomér dobodou, je toto ndsledné soukromopravni jedndni
bez pravnibo vyznamu. Pokud poté prestalo existovat rozhodnuti, na jehoZ zdkladé bylo Zalobci
znemoznéno pozidat o zménu zaméstnavatele dvive, je zcela souladné se smyslem a iicelem
zakona, aby Zalobci tato lhita byla nasledné poskytnuta. OkamZik pravni moci zrusujicibo
rozsudku krajského soudu, ktery zvolil méstsky soud jako rozhodny pro pocitek béhu sedesatidenni
Ihiity podle § 63 odst. 1 zdkona o pobytu cizinci, je podle NSS zvolen spravné, nebot’ k tomuto
dni ,obZivla“ Zalobcova zaméstnaneckd karta a poprvé mobl fakticky ozndmit zménu
zaméstnavatele.“ Analogie spo¢iva v tom, ze existovalo urcité rozhodnuti nadané presumpci
spravnosti, jez konstatovalo zanik zaméstnanecke karty, a bylo proto objektivni prekazkou
pro zadost o prodlouzeni zaméstnanecké karty, prip. oznameni zmény zaméstnavatele.
Soucasna situace jesté lépe nez srovnavany pripad odpovida znéni zakonné Gpravy. Neni
treba dovozovat opravnénost pozdéjsiho podani zadosti ze smyslu zakona, ale postali prosta
aplikace § 47 odst. 3 z.p.c., nebot pravomocné rozhodnuti konstatujici zanik zaméstnanecké
karty bezpochyby predstavovalo prekazku na vili zalobce nezavislou.

20. Dtvodnou neni naopak namitka, ze spravni organy nerozhodly o zadosti o
prominuti zmeskani lhity. Nejde totiz o vadu, kterd by mohla mit vliv na zakonnost
rozhodnuti o véci samé. Ustanoveni o prominuti zmeskani tkonu dle § 41 s.f. se v nyni

. ’ / vV * o Voo 71 7 ’ . v
projednavané véci vabec nepouzije s ohledem na specialni ustanoveni § 47 odst. 3 z.p.c., jez
se neprojevi samostatnym rozhodnutim spravniho organu, ale pfimo v ramci meritorniho
posouzeni zadosti o prodlouzeni zaméstnanecké karty. Dokud existuje prekazka na vili
v /217 ’ ’ V. . / . e
zadatele nezavisla, zakonny rezim se pohybuje v mezich § 47 odst. 3 z.p.c., po jejim
odpadnuti pak neni prostor ani pro § 41 s.f., specialni ustanoveni § 47 odst. 3 z.p.c. tak zcela
vyluduje aplikaci § 41 s.t. (k tomu srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 1.
2017, ¢&. 3.0 9 Azs 279/2016 - 40, ktery totéz konstatuje s odkazem na divodovou zpravu
k novele z.p.c.).
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21. Z vyse uvedenych divoda soud podle ustanoveni § 76 odst. 1 pism. ¢) s.f.s. zalobou
4 4 Ve N v v / v/ v/ 4
napadené rozhodnuti zrusil a vratil véc zalované k dal$imu rizeni.

22. V novém fizeni zalovana vyjde z toho, zZe minimalné do dne 3. 4. 2024 existovala u
zalobce prekazka na jeho vuli nezavisla (§ 47 odst. 3 z.p.c.), tj. pravomocné sdéleni o zaniku
zaméstnanecké karty nadané presumpci spravnosti, jez mu objektivné branila v podani
zadosti o prodlouzeni zameéstnanecké karty. Podle ust. § 78 odst. 5 s.f.s. je zalovana
vyslovenym pravnim nazorem Méstského soudu v Praze vazana.

23. O nakladech tizeni soud rozhodl dle ust. § 60 odst. 1 s.f.s.; zalobce byl ve véci samé
Uspésny, proto mu prislusi pravo na nahradu tcelné vynalozenych nakladu fizeni proti
neuspésné zalované. Naklady vynalozené zalobcem v daném fizeni predstavuji zaplaceny
soudni poplatek ve vy$i 3 000 K¢ a naklady pravniho zastoupeni spocivajici v odméné za dva
tkony pravni sluzby po 3 100 K¢, tedy celkem 6 200 K¢ (§ 7, § 9 odst. 4 pism. d), § 11 odst.
1 pism. a), d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif, ve znéni G¢inném do dne 31. 12.
2024, tj. prevzeti zastoupeni a pisemneé podani k soudu) a v nahradé hotovych vydaji po 300
K¢ za jeden dkon, celkem 600 K¢ (§ 13 odst. 4 téze vyhlasky v daném znéni). Celkova vyse
nakladu fizeni ¢ini ¢astku 9 800 K¢. Jelikoz vsechny tkony pravni sluzby byly uéinény do
konce roku 2024, neuplatni se pro stanoveni naklada novela advokatniho tarifu Gcinna ode
dne 1. 1. 2025. Zastupce zalobce neprokazal, ze je platcem DPH, proto nebyly naklady
zastoupeni navyseny o Castku odpovidajici vysi dané.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhuty
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dtivodu uvedenych v § 103 odst. 1 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho radu spravniho, a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz sméruje, v jakém rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.
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Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 7. dubna 2025

JUDr. Vaclav Ko¢ka-Amort, v. r.

samosoudce
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