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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudcem Mgr. Ondrejem Bartosem ve véci

Zalobce: ZPETNY LEASING, s.r.o., IC 11850400
se sidlem Nova Vystavba 218, Obrnice
zastoupena JUDr. Petrem Dolezalem, advokatem
se sidlem Mazovska 476, 181 00 Praha 8 - Troja
proti
zalovanému: Krajsky Gfad Kralovéhradeckého kraje
sidlem Pivovarské namésti 1245, 500 03 Hradec Kralové

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 12. 9. 2023, ¢. j. KUKHK-28675/DS/2023-3

takto:
. Zaloba se zamita.

. Zadny z Géastnikl nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:
I. Ptedmét fizeni

. Zalobkyné se domahala piezkouméani rozhodnuti Zalovaného, uvedeného v zahlavi,
kterym bylo zamitnuto odvolani a potvrzeno rozhodnuti Méstského Uradu Trutnov
(spravni organ prvniho stupné) ze dne 11. 7. 2023, ¢. . MUTN 77730/2023. Rozhodnutim
spravniho organu prvniho stupné byla zalobkyné uznana vinnou ze spachani prestupku
provozovatele vozidla podle § 125f odst. 1 zdkona o silni¢nim provozu; za to ji byl ulozen
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spravni trest pokuty ve vysi 5 000 K¢ a povinnost k nahradé naklada spravniho fizeni ve
v 1000 K&.

2. Pfestupku se zalobkyné méla dopustit tim, ze jako provozovatel motorového vozidla
registra¢ni znacky 8AY1974 v rozporu s § 10 zakona o silni¢nim provozu nezajistila, aby
pti uziti vozidla na pozemni komunikaci byly dodrzovany povinnosti fidice a pravidla
provozu na pozemnich komunikacich stanovena zikonem o silni¢nim provozu. Ridié
uvedeného vozidla, jehoz totoznost nebyla zjisténa, dne 16. 4. 2023 v 00:17 hodin v obci
Mladé Buky ve sméru na obec Svoboda nad Upou na silnici /14 v misté k¥iZovatky se
silnici ¢. I1I/01413 a mistni komunikaci vedouci do obce Mladé Buky prekrodil nejvyssi
dovolenou rychlost stanovenou mistni Upravou provozu na pozemnich komunikacich
dopravnim znacenim B20a na 50 km/h. Silni¢nim tGsekovym rychlomérem SYDO Traffic
Velocity, vyrobni ¢islo GEMVEL0012, mu byla namérena rychlost jizdy 106 km/h, po
zvazeni odchylky méfictho zarizeni +3 km/h rychlost jizdy 102 km/h. Timto jednanim
mél ridi¢ porusit § 4 pism. c) zakona o silniCnim provozu a dopustit se tak jednani
naplnujictho znaky prestupku podle § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 2 zakona o silni¢nim
provozu.

3. Krajsky soud zalobu zamitl rozsudkem ze dne 25. 1. 2024, ¢. j. 43 A 8/2023-42. Ten byl ke
kasac¢ni stiznosti zalobkyné zrusen rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21. 2.
2025, ¢.5. 3 As 31/2024-27.

II. Obsah Zaloby

4. Zalobkyné navrhovala zruseni napadeného rozhodnuti a vraceni véci k dalSimu fizeni
v 4 ~ / v v v/ 4 4 i v vV 4 M
zalovanému. Zalovany nedostatecné vyporadal odvolaci namitku, ze o méfeni rychlosti
nebyla dostate¢né informovana vefejnost, nebot spravnimi rozhodnutimi odkazovana
webova stranka deniku Trutnovinky je nedostupna. Nebyl prokazan zptsob uvetejnéni
informace o zfizeni automatizovaného technického prostfedku ani na Gfedni desce
Meéstského afadu Trutnov, Obecniho Gradu Mladé Buky ¢i jinde. Vtom spatrovala
zalobkyné nepfezkoumatelnost napadeného rozhodnuti pro nedostatek davoda. Zalovany
porusil pravo zalobkyné vyjadfit se k podkladim rozhodnuti, kdyz v rozhodnuti
konstatoval, ze informace o zvetrejnéni automatizovaného technického prostredku je
zverejnéna na webové strance mésta Trutnov, aniz by zalobkyni stimto podkladem
seznamil; zalobkyné se nemohla seznamit ani stvrzenym zvefejnénim v deniku
Trutnovinky, ani se zverejnénim na trednich deskach obecnich Gfada. Zalobkyné namitla,
ze na uredni desce Méstského Gradu Trutnov ani Obecniho Gradu Mladé Buky nebyla

v o v v/ /4 vV - /4 /v M4 v v v i 4 v 4
zverejnéna zadna vefejna vyhlaska, jejimz predmétem by byla informace o umisténi
automatického rychloméru; k tomu navrhla dikaz vyjadfenimi téchto Grada. Spravni

4 / 4 4 4 4 v VvV 4 4 4 4
organy dale neprokazaly rychlostni omezeni v misté méfeni na 50 km/h. Spravni organy
se nezabyvaly skuteCnosti, ze méreny uUsek prochazel ktizovatkou, pficemz hranice
ktizovatky rusi platnost pred ni umisténych dopravnich znacek. Tedy i v pfipadé, ze by
pred ktizovatkou byla umisténa dopravni znacka B20a, i v ptipadé, ze by byla umisténa za
krizovatkou, stale by nebylo mozné Cinit zavér o tom, ze nejvyssi dovolena rychlost 50
km/h platila v celém méfeném useku.

III. Vyjadteni Zalovaného k Zalobé

Shodu s prvopisem potvrzuje E. S.
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5. Zalovany navrhoval zamitnuti zaloby. Odkazal na napadené rozhodnuti, dale
rekapituloval skutkova zjisténi, k nimz dospél, jakoz i na relevantni pravni Gpravu.
Rekapituloval podklady zalozené ve spravnim spise.

IV. Posouzeni véci krajskym soudem

6. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti v mezich zalobnich bodu podle Casti treti,
hlavy prvni a druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale
jen ,s. 1. 5.“). Vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodnuti
zalovaného. Napadené rozhodnuti a rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné
posuzoval soud jako jeden celek (viz napt. rozsudek NSS ze dne 30. 8. 2017, ¢. j. 6 As
22/2017-37; ze dne 22.7. 2016, L. j. 5 As 254/2015-27; ze dne 8. 6. 2017, ¢.§. 9 As 101/2016-
62). Ve véci rozhodl bez narizeni jednani za splnéni podminek § 51 s. t. s. Pfi posouzeni
véci byl krajsky soud vazan pravnim nazorem, vyjadfenym ve zruSujicim rozsudku

Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 21. 2. 2025, ¢. j. 3 As 31/2024-27.
7. Zaloba neni d&vodna.

8. Z predlozeného spravniho spisu se podava, ze spravni organ prvniho stupné obdrzel dne
17. . 2023 od Méstské policie Trutnov oznameni o popsaném prestupku. Soucasti spisu je
dale fotodokumentace méreného vozidla, ovérovaci list méfriciho zatizent, certifikaty o
schvéleni typu mé¥idla, vipis z karty vozidla, stanovisko Policie CR, Krajského feditelstvi
policie Kralovéhradeckého kraje, Uzemniho odboru Trutnov - dopravniho inspektoratu,
k navrhu Gseku pozemni komunikace vhodného pro tsekové méfeni rychlosti vozidel. Ve
spise jsou zalozeny vefejnopravni smlouvy mezi Méstysem Mladé Buky a Méstem
Trutnov, rozhodnuti Krajského tradu Kralovéhradeckého kraje o udéleni souhlasu
s uzavrenim vefejnopravni smlouvy, smlouva o naymu métictho zatizeni v¢. dodatku.

9. Spravni organ ve smyslu § 125f odst. 4 zakona o silni¢nim provozu ucinil nezbytné kroky
ke zjisténi pachatele prestupku, pricemz v zakonneé lhuté nezjistil skute¢nosti odtvodnujici
zahajeni fizeni proti uréité osobé. Proto usnesenim ze dne 25. 5. 2023 oznameni o
prestupku odlozil ve smyslu § 76 odst. 1 pism. 1) zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti
za prestupky a fizeni o nich. Nasledné zahajil fizeni o spravnim deliktu provozovatele
vozidla proti zalobkyni (ptikazem ze dne 25. 5. 2023). K odporu zalobkyné pokracoval
spravni organ prvniho stupné v fizeni. Do spisu bylo zalozeno rozhodnuti ze dne 13. 7.
2022, ¢. j. 2022/43/SPR-SR VAL, které nabylo pravni moci 16. 9. 2022, a kterym bylo
rozhodnuto ve véci prestupku zalobkyné jako provozovatele vozidla ze dne 31. 12. 2021.
Ve véci se konalo dne 27. 6. 2023 jednani, jehoz se zalobkyné, a¢ radné predvolana dne 9.
6. 2023, nezudastnila. V predvolani byla fadné poucena o pravech podle § 36 spravniho
fadu, kromé jiného o pravu seznamit se s podklady pro vydani rozhodnuti ve lhaté 5 dnt
od konani dstniho jednani, a to v situaci, kdy jiz byly vSechny prve vyjmenované podklady
soucasti spravniho spisu. V prubéhu ustniho jednani provedl spravni organ radné
dokazovani vSemi vyjmenovanymi podklady. Poté rozhodnutim ze dne 11. 7. 2023
rozhodl o viné zalobkyné; k odvolani zalobkyné toto rozhodnuti prezkoumal a potvrdil
zalovany napadenym rozhodnutim.

10.Komplex dikazl ve spravnim spise umoznuje bez duvodnych pochybnosti uéinit zavér,
ze se zalobkyné dopustila predmétného prestupku. Ze zavért rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 15. 8. 2019, ¢. j. 10 As 36/2019-33 vyplyva, ze pro prokazani
prestupku spodivajictho v prekroceni nejvyssi dovolené rychlosti je zpravidla dostatecné

Shodu s prvopisem potvrzuje E. S.
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vychazet z oznameni o prestupku, zdznamu o prestupku obsahujiciho fotografii méreného
vozidla a {Gdaje o provedeném méreni a ovérovacitho listu silni¢niho radarového
rychloméru - tato kombinace podkladd v zasadé poskytuje dostatek informaci pro to, aby

4 4 4 4 v o 4 4 v/ .. i VU v v .
spravni organ dostal pozadavkim § 3 spravniho radu, tedy zjistil stav véci, o némz nejsou
divodné pochybnosti. Krajsky soud se stimto nazorem ztotozfiuje a ve vztahu
k posuzované véci konstatuje, ze vSechny pravé vyjmenované podklady (dikazy) jsou
soucasti spravniho spisu a spravni organy z nich pfi svém rozhodovani vychazely. Nelze
tak davodné pochybovat o spravnosti zjisténého skutkového stavu ani o jeho pravnim
hodnoceni.

11.Namitky, smétujici k otazce uvefejnéni informace o instalaci automatického meéficiho
zafizeni, shledal krajsky soud nedtivodnymi. Z ustalené judikatury Nejvyssiho spravniho
soudu vyplyva povinnost krajskeho soudu se danou otazkou zabyvat a posoudit, zda byla
informace o zfizeni stalého automatického méfictho zafizeni vhodnym zptsobem
uverejnéna (srov. rozsudky NSS ze dne 16. 12. 2019, ¢. j. 9 As 280/2019-39, ze dne 7. 7.
2020, ¢. j. 10 As 37/2019-40, ze dne 27. 1. 2021, ¢. . 2 As 52/2020-46, ze dne 28. 11. 2022,
C. j. 8 As 132/2021-47). Krajsky soud konstatuje, ze zalovany se v napadeném rozhodnuti
touto otazkou zabyval a uvedl, Ze vefejnost byla o instalaci méficiho zafizeni vyrozuména
prostrednictvim vefejné vyhlasky umisténé na tredni desce spravniho organu a obce Mlade
Buky, dale dal Krajsky Gfad Kralovéhradeckého kraje souhlas k umisténi zatizeni na silnici
¢. I/14 v katastralnim 4zemi Mladé Buky a k umisténi dopravaiho znadeni v souvislosti
s mistni upravou provozu (zn. 4409- 3/DS/14/Po) ak naslednému umisténi svislé dopravni
znacky upozornujici na meéreni rychlosti. Dale byla vefejnost informovana
prostrednictvim médii, a to v regionalnim deniku Trutnovinky dne 17.7. 2014. Dne 12. 2.
2014 vydalo mésto Trutnov tiskovou zpravu ,Dodrzovani rychlosti v Mladych Bukach
bude hlidat stacionarni radar“. Tato tiskova zprava je stale dostupna na webové adrese,
citované v oduvodnéni napadeného rozhodnuti:

Shodu s prvopisem potvrzuje E. S.
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27.03.2510:16 Dodrzovani rychlosti v Mladych Bukach bude hlidat stacionarni radar - Mésto Trutnov

Dodrzovani rychlosti v Mladych Bukich bude hlidat stacionarni radar

Tiskova zprava - 12. 2. 2014

Meésto Trutnov poridi radar na obousmérné meéreni rychlosti v méstysu Mladé Buky u kiizovatky silnic I/14 a III/01415 u vlakové
zastavky, kde je zaroveil umistén i silni¢ni pirechod pro chodce.

.Mladé Buky usilovaly o fedeni bezpe¢nosti chodeli ve zminiovaném tiseku jiz delsi dobu.* uvadi mluvei trutnovské radnice Veronika
Svobodova. V minulosti byl na daném prechodu pro chodee vybudovan ostrivek. ktery vsak sam o sobé nezabranil fidictim v prekracovani
rychlosti. Silniéni radar je nejjednodussim a nejefektivnéjsim reSenim této problematiky. Radar. ktery bude v Mladych Bukéach umistén. bude
mésto Trutnov provozovat na zékladé vefejnopravni smlouvy. dle niz v tomto méstysu vykonava agendu obeeni policie Méstska policie
Trutnov.

V daném misté bude nainstalovan radar pro tsekové méreni. Cilem jeho zfizeni je primameé bezpeénost chode 1 fidicn ve zminovaném tseku.
..Radar neni zamyslen jako past na mistni fidi¢e. ti sami si jsou jisté védomi. kolik i vaznych nehod se v téch mistech uz stalo. M4 upozornit
zejmeéna fidi¢e spéchajici na hory ¢i z hor. Ze jde o nebezpecény usek. kde se dodrzenim rychlosti mohou vyhnout nepfijemnostem.* upozormuje
Veronika Svobodova. Znagkou povolenou padesatku tu dosud bohuzel iidi¢i pfili§ nerespektovali.

Radar by mél byt do ostrého provozu spustén v ¢erviu tohoto roku. Mésto Trutnov bude dodavateli vzeslému z vybérového fizeni hradit
ctyilety pronajem zafizeni a do svého rozpoétu bude naopak ziskavat piijmy z pokut. které nejsou v tomto piipadé feSeny na misté. ale v ramei

spravniho fizeni pred Méstskym ufadem Trutnov.

Mestskd policie Trutnov zajistuje agendu obecni policie kromé Mladych Buku jesté v dalsich 10 obceich v okoli Trutnova.

Kontakt pro komunikaci s médii

Ing. Veronika Svobodova

tiskova mluvéi. vedouci oddéleni pro styk s vefejnosti

tel. 499 803 309. 603 415 825

e-mail:
svobodova.veronika@trutnov/modules/marwel/images/tecka.gifcz

https//www trutnov.cz/redakce/index php?clanek=2445488&slozka=213417&xsekce=244461 11

Shodu s prvopisem potvrzuje E. S.
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12.Dale zalovany uvedl, ze Méstska policie Trutnov informovala o méfeni rychlosti na
webovych strankach mésta Trutnov, kde jsou také umistény veskeré dokumenty tykajict
se méreni rychlosti. I tato zprava je stale dostupna na webové adrese uvedené v odivodnéni
napadeného rozhodnuti:

27.03.2510:15 Mé&feni rychlosti vozidel - Mésto Trutnov

Meéreni rychlosti vozidel

Mestska policie Trutnov informuje, Ze dle ustanoveni §79a zakona ¢. 361/20008b.. o silni¢nim provozu v platném znéni. provadi
usekove meéreni rychlosti na nize uvedenych komunikacich:

1) silnice I/16. obec Bemartice,

2) silnice I/16. obec Zlata Olesnice.

3) silnice I/16. meésto Trutnov. ¢ast mesta Libec¢. Voletiny a Pofi¢i ulice Kralovecka a Libavska.

4) silnice I/16. mésto Trutnov. ¢ast mésta Dolni Piedmésti a Pofi¢i. ulice Polska.

5) silnice III/3012, mésto Trutnov, ¢ast mésta Stary Rokytnik.

6) silnice I/14, meéstys Mladé Buky. ¢ast méstyse Hertvikovice,

7) silnice I/14 v misté kiizovatky s mistni komunikaci a silnici ITL. tfidy €. 01413, méstys Mladé Buky. ¢ast méstyse Mladé Buky.
Meéfeni je provadéno v ramci na dohledu nad bezpecénosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich automatizovanym
technickym prostiedkem pouzivanym bez obsluhy v souladu se shora uvedenym zakonem o silnié¢nim provozu pii plnéni ukoli méstské
policie podle ustanoveni § 2 odst. d) zakona ¢. 553/1991Sb.. o obecni policii. v platném znéni.

Veiejné dostupna dokumentace ke schvalenym usekium meéieni a méfidlium je dostupna na nize uvedeném odkazu:

https://drive. google comvdrive/folders/ | HGUhmi7TILap2kpAaoWmVijcPelHze8R Anousp=sharing

https //www trutnov.cz/cs/mesto/mestska-policie/mereni-rychlosti-vozidel html 111

13.Tvrzeni o nefunkénosti pravé uvedenych odkazti zalobkyné nijak neprokazala, naopak
soud ovéril, ze odkazy jsou stale funkéni.

14.Obecni policie je opravnéna porizovat zvukoveé, obrazové nebo jiné zaznamy z mist
v o v v/ / v/ v /v / / .. / 4 o v

verejné pristupnych, popfipadé téz zvukové, obrazové nebo jiné zaznamy o prubéhu

zakroku nebo konu, a to za podminky, ze je to potfebné pro plnéni jejich dkola podle

, . e S , T :

zakona o obecni policii nebo jiného zakona (§ 24b odst. 1 zakona o obecni policii). Jsou-li

Ve 4 4 v 4 o v/ /17 M 4 M 4 / M 4

pak k pofizovani téchto zaznamu zfizeny stalé automatické technické systémy, je obecni

policie povinna informace o zfizeni takovych systéma vhodnym zptsobem uverejnit (§
24b odst. 2 zakona o obecni policii).

15.Krajsky soud ma za nepochybné, ze informace o instalaci stalého automatického méficiho
v/ 4 v - v / v i / o / V. 4
zafizeni byla uvefejnéna, a to vhodnym, dokonce nékolikerym zptisobem: Gfedni cestou
prostrednictvim uverejnéni schvalovacich dokumentt na Grednich deskach dotcenych
organu samospravy, dale v Trutnovinkach (coz je - jak je obecné znamo - vyznamné
regionalni médium), a také prostrednictvim stale dostupnych tiskovych zprav na
webovych strankach mésta Trutnov.

16.Neopodstatnéna je i namitka neprokazani rychlostniho omezeni v misté méreni na
50 km/h. Toto omezeni dostateéné vyplyva z podkladi ve spravnim spise, predevsim z
fotodokumentace mista méreni, dokumentace k méricimu zafizeni, verejnopravni
smlouvy, jejiz soucasti je situalni plan s presnym umisténim jednotlivych dopravnich
znacek, v¢. B20a (nejvyssi dovolena rychlost) a IP31a (méreni rychlosti). Pokud by
zalobkyné méla za to, ze umisténi dopravnich znacek v terénu neodpovidalo podkladim

Shodu s prvopisem potvrzuje E. S.
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ve spravnim spise, méla tuto skuteCnost vsoudnim fizeni zpochybnit konkrétnim
tvrzenim a predev$im toto tvrzeni prokazat, coz neudinila.

17.7Zcela nemistna je argumentace tim, ze soucasti méfeného tseku je ktizovatka, ktera rusi
v V17 ’ 4 ’ 4 ’ V o . 4
platnost predeslého rychlostniho omezeni. Soudu, znaléemu mistnich poméru, je znamo,
ze duvodem rychlostniho omezeni na silnici I. tfidy v daném misté je nutnost zajistit
bezpeénost chodctli, prechazejicich po prechodu pro chodce, kteti se v misté zvysené
4 \4 4 4 /7 Vv Vv ’ ’ ’ 4 VY e/ ’
pohybuji, coz souvisi s blizkosti zelezni¢ni a autobusové zastavky, které zajistuji dopravni
obsluznost obce Mladé Buky. Divodem je 1 napojeni vedlejsich komunikaci ktizovatkou.
Argumentace tim, ze kfizovatka rusi platnost dopravniho omezent, jde zcela proti smyslu
mistni Gpravy provozu a hranici se zneuzitim prava, zvlast v kontextu se skutecnosti, ze
vozidlo fizené neznamym ridi¢em prekrocilo nejvyssi dovolenou rychlost nezanedbatelné,
vice nez dvojnasobné; 1 nebyt mistni Upravy provozu, pohybovalo by se vozidlo mimo
zakonny limit rychlosti.

V. Zavér a naklady fizeni

18.Krajsky soud z vySe uvedenych divodu shledal, ze namitky uplatnéné zalobkyni jsou
neduvodné. Jelikoz v rizeni nevysly najevo ani zadné vady, k nimz by musel prihlizet
z Uredni povinnosti, zamitl zalobu dle § 78 odst. 7 s. t. s.

19.Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 1 s. f. s. Zalobkyné nema pravo
4 4 o V/ 4 bl Vv o v / v v / 4 4 /4
na nahradu nakladu fizeni, nebot ve véci neméla Gspéch; zalovanému spravnimu organu,
kterému by jinak jakozto Uspé$nému Ucastniku fizeni pravo na nahradu nakladd fizeni
v/ v /4 v/ 4 4 M vV /7 IV / Ve i i
prisluselo, naklady rizeni nad ramec jeho bézné Gredni ¢innosti nevznikly.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznadenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje, v
jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

Jestlize kasa¢ni stiznost ve vécech, vnichz pred krajskym soudem rozhodoval
specializovany samosoudce, svym vyznamem podstatné nepresahuje vlastni zajmy
stézovatele, odmitne ji Nejvyssi spravai soud pro neprijatelnost (§ 104a odst. 1s. t. s.).

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Shodu s prvopisem potvrzuje E. S.
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Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na Ucet Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Hradec Kralové 31. brezna 2025

Mgr. Ondrej Bartos v. r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje E. S.



