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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou U¥ednitkovou ve véci

zalobce: J- V.

zastoupen Mgr. Vadimem Rybarem, advokatem

sidlem 702 00 Ostrava - Moravska Ostrava, Tyrsova 1714/27
proti

zalovaneé: Ceska spréva socilniho zabezpedeni
sidlem 150 00 Praha 5, Ktizova 25

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 7. 7. 2023, ve véci invalidniho diichodu
takto:
I.  Rozhodnuti zalované ze dne 7. 7. 2023 se zruSuje a véc se vraci zalované k dal$imu
fizen.
II. Zadny z GCastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odavodnént:

Zalobou podanou v zakonné lhuté se zalobce domahal zruseni v zahlavi oznaceného
rozhodnuti zalovaneé, jimz zalovana zamitla jeho namitky proti rozhodnuti Ceské spravy
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socialniho zabezpeceni ze dne 29. 3. 2023, kterym byla Zalobci zamitnuta zadost o invalidni
duchod a uvedené rozhodnuti spravniho organu I. stupné potvrdila.

Zalobce namital nespravné posouzeni zdravotniho stavu, nebot je v rozporu s 1ékarskymi
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nalezy odbornych lékart. V posudku jsou uvadény pouze vyselektované informace.
Z rozhodnuti zalované je dle zalobce ztejmé, ze prihlizela ke starym lékatskym zpravam a
nalezim, a nikoliv ke zpravam aktualnim. V diagnostickém souhrnu dle zalobce chybi
podstatné informace zptesnujici jeho zdravotni stav, zejména pokud jde o neurologické
vySetreni ze dne 7. 6. 2023. Tyto informace poté zalovana opomenula zohlednit pti svém
rozhodnuti. Zalovana také nezohlednila vSechny nové 1ékarské informace o jeho zdravotnim
stavu.

Zalovana v pisemném vyjadreni odkazala na odivodnéni napadeného rozhodnuti a zavéry
vypracovanych posudku.

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti, pticemz vychazel ze skutkového a pravniho
stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho organu (§ 75 odst. 1 a odst. 2 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, dale jen ,s. t. s.%), a dospél k zavéru, ze zaloba je
duvodna.

Ze spravniho spisu bylo zjisténo, ze zalobce dne 21. 12. 2022 podal zadost o invalidni dtachod.
Posuzujici lékarka OSSZ Ostrava dospéla dne 27. 3. 2023 k zavéru, ze rozhodujici pricinou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole V, polozce 1b prilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které stanovila miru poklesu pracovni schopnosti 20 %, a tu
pro ostatni choroby navysila o 10 %, na celkovych 30 %, coz neodpovida invalidité zadného
stupné. Rozhodujicim postizenim se dle posuzujici lékarky jevil organicky psychosyndrom.
Ceska sprava socialniho zabezpedeni rozhodnutim ze dne 29. 3. 2023, &. j. X zamitla Z4dost
zalobce o invalidni dichod. Proti uvedenému rozhodnuti spravniho organu I. stupné podal
zalobce namitky, o nichz zalovana rozhodla zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 7. 7.
2023, & j. X tak, Ze nimitky zamitla a rozhodnuti CSSZ ze dne 29. 3. 2023 potvrdila.
Zalovana vychazela z posudku lékate oddéleni Léka¥ské posudkové sluzby pro pracovisté
Ceské spravy socidlniho zabezpedeni pro Prahu a St¥edni Cechy ze dne 28. 6. 2023. Podle
posudkového zavéru rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole V, polozce 1b ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje
procentni rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti 20 %. Vzhledem k dalsimu postizeni
zdravotniho stavu podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvysil posuzujici lékat tuto hodnotu
010 %, na celkovych 30 %. Posuzujici lékat souhlasil s prvoinstanénim posudkovym
zavérem. Rozhodujici pti¢inou s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti
byl dle posuzujictho lékate organicky psychosyndrom slehkou az stfedni deterioraci
intelektu v pasmu LMR CIQ 65-64, ktery omezuje dusevni schopnosti a ma vliv na pokles
pracovni schopnosti.

Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 2. 2. 2024, ktery si zdejii soud
vyzadal vtomto fizeni, bylo zjiSténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti nebyl
zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb.
Neslo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
nejméné o 35 %. Posudkova komise uvedla, Ze rozhodujici pti¢inou dlouhodobého
nepfiznivého zdravotniho stavu je u zalobce organicky psychosyndrom psychometricky
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slehkou az stfedni deterioraci intelektu v pasmu LMR CIQ 65-64, vyrazna rigidita,
bradypsychismus, poruchy paméti a pozornosti. Postizeni odpovida kapitole V, polozce 1,
pism. b) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které stanovil miru poklesu pracovni
schopnosti 20 %. Vzhledem k dalsimu postizeni zdravotniho stavu posudkova komise
hodnotu podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvysila o 10 %, na celkovych 30 %.

Pfi Gstnim jednani narizeném na dne 27. 2. 2024 zalobce nesouhlasil se zavéry posudkové
komise. Namital, ze posudkova komise nevyhodnotila jeho aktualni lékarské nalezy k datu
7. 7. 2023, které posudkové komisi zaslala jeho praktickd lékatka MUDr. S. Zalobce
poukazal take na to, ze spolupraci s praktickym lékarem MUDr. B. ukoncdil v prosinci roku
2021, jeho novou praktickou lékatkou je MUDr. S. Pokud posudkovi komise cituje
z lekatského nalezu MUDr. B., pak se jednalo k datu vydani napadeného rozhodnuti
o neaktualni lékaisky nalez. Zalobce sdélil, Ze se v inoru 2022 dostal do péle odborného
lékare neurologa MUDr. K. a bylo zapocato s odbornou lékatskou péci a lécbou nasledka
epileptickych zichvatti a podezieni na onemocnéni nervového systému. Zalobce mél za to,
ze posudkova komise dostate¢né nezhodnotila nové 1ékarské nalezy MUDr. K., které jsou
soucasti jeho zdravotnické dokumentace. Zdaraznil take, ze MUDr. K. nechal proveést EEG
vysetteni a kdyz pak mél kdispozici predmétny nalez, tak konstatoval, ze je patrny
neurologicky nalez - abnormni graf I. - II. stupné. Mél za to, ze posudkova komise toto
pominula a nevyhodnotila. Zalobce poukézal také na to, Ze dostate¢né nebylo vyhodnoceno
jeho vysetfeni v psychologické ambulanci PhDr. H., kam byl odeslan odbornym lékatem
MUDr. K. poté, co 1ékare informoval o tom, ze ma problémy s paméti, a bylo zjisténo, ze
ma problémy s kratkodobou pameéti, resp. vyznamné poruchy paméti. Dle nalezu PhDr. H.
byl u ného zjistén organicky psychosyndrom. Tento nalez nebyl dostate¢né vyhodnocen.
Co se tyka rozhodnuti zalovaneé, pak nebyl zohlednén vysledek EEG vysettent, dale zjisténi
o epilepsii, MR a neuralgie. Nékteré nalezy nebyly viibec zmitiovany. Zalobce sdélil, Ze
nepochybné je jeho zdravotni stav horsi, nez v posudku uvadi posudkova komise.

S ohledem na namitky Zalobce byl dne 13. 6. 2024 Posudkovou komisi MPSV CR v Brné
vypracovan srovnavaci posudek. Posudkova komise opét dospéla k zavéru, ze k datu vydani
napadeného rozhodnuti nebyl zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb.,
ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Neslo o pokles pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %. Posudkova komise uvedla, ze se u zalobce
jednalo o organickou dusevni poruchu s poruchou intelektu, paméti a ucent, s poruchou
tempa mysleni a Gsudku, bez prikazu pfipadnych vyznamnych poruch nalady a emotivity,
bez prikazu zavaznych poruch chovani, bez nutnosti psychiatrické 1é¢by a pravidelné
dochazky na odborné pracovisté. Vyse uvedeny stav dle posudkové komise nevykazoval
odklon ve vsech sledovanych oblastech. Stran tize poruchy kognitivnich funkei (t. intelektu,
paméti a uceni, mysleni), pfitomné rigidity bradypsychismu vyse uvedeny stav odpovidal
lehkému postizeni, slehkym poklesem a postizenim sledovanych psychickych funkci a
s lehkym odklonem od normy pfi vykonu nékterych dennich aktivit a roli. Posudkova
komise zdivodnila, pro¢ se nejednalo o stredné tézké ani tézké postizeni. Uvedla, ze byl
pfitomen viceetazovy vertebrogenni algicky syndrom na podkladé degenerativnich zmén,
projevujici se zejména jako bolesti kréni patete a hlavy, s lehce omezenou dynamikou patete,
tedy bez zavazného dynamického omezeni patete, bez znamek nervového postizeni, bez
znamek mi$ni komprese a zcela bez paretické symptomatologie na koncetinach.
Z posudkového hlediska by stav odpovidal postizeni vice tseku patefe s obcanskymi
blokadami, se svalovymi dysbalancemi, bez projevi kotenového drazdéni, tj. minimalnimu
funkénimu postizeni. Posudkova komise dale zhodnotila 1 ostatni zdravotni postizeni
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zalobce. K nové dolozenym nalezim po datu vydani napadeného rozhodnuti uvedla, ze se
poprvé v objektivnim neurologickém nalezu objevuje snizeni reflexti levostranné a snizeni
reakce na ladicku levostranné, provedené EMG vysetreni konstatuje pritomnosti
polyneuropatie. Tento stav nebyl prikazny k datu vydani napadeného rozhodnuti -
posledni neurologické vysetreni 7. 6. 2023 bez prukazu neuropatie, nové prukaz az
vysettenim ze dne 26.2. 2024 a 8. 3. 2024 tedy minimalné 6 mésici po datu vydani
napadeného rozhodnuti, nicméné nadile bez ptitomnosti motorické poruchy. Pokles
pracovni schopnosti zalobce hodnotila posudkova komise dle kapitoly V, polozky 1b),
prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., ve vysi 20 % a s ohledem na vSechny posudkové aspekty,
zdravotni potize, pracovni zatazent, zvysila o 10 %, na celkovych 30 %.

Zalobce s posudkem posudkové komise nesouhlasil a dne 4. 7. 2024 predloZil soudu
k posudku namitky a znalecky posudek vypracovany znalcem MUDr. V. L. dne 2. 7. 2024.
Zalobce uvedl, e zavéry posudkové komise bagatelizuji skutetnosti vyplyvajici zjeho
zdravotnické dokumentace a také opomijeji jeho prokazana soucasna fakticka omezeni.
Zalobce k predlozenému znaleckému posudku uvedl, Ze jej znalec p¥Himo osobné vySettil.
Znalecky posudek MUDr. V. L. ze dne 2. 7. 2024 dle zalobce vyvraci zavéry posudkové
komise MPSV Brno. Zalobce soudu pfedlozil i ¢estna prohla$eni jeho nejbliziich rodinnych
ptislusnikt (druzky, dcery a sestry), v nichz popisuji aktualni rozsah jeho zdravotnich obtizi.

U jednani dne 9. 7. 2024, béhem néhoz zalobce setrval na namitkach ke srovnavacimu
posudku PK MPSV CR Brno, soud na navrh zalobce provedl dikaz znaleckym posudkem
znalce z oboru posudkového lékarstvi MUDr. V. L. a éestnymi prohlasenimi.

Ze znaleckého posudku MUDr. V. L. ze dne 2. 7. 2024 bylo zjisténo, ze se u zalobce jedna o
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav ve smyslu ustanoventi § 26 zakona ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojistént, v platném znéni. Je invalidni dle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb.,
ve znéni pozdéjsich predpisu. Jde o invaliditu II. stupné dle § 39 odst. 2 pism. b). Rozhodujici
pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na
pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitoly V., polozce 1¢) ptilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro kterou z divodu zavaznosti postizeni stanovil znalec miru
poklesu pracovni schopnosti na horni hranici daného procentniho rozmezi 45 %. Z dtvodu
dals$ich onemocnéni, které snizuji pracovni schopnosti a z divodu nemoznosti pracovniho
zatazeni dle dosazeného vzdélani, pracovnich zkusenosti, nemoznosti pokracovat
v predchozi vydéle¢né {innosti a nemoznosti rekvalifikace, navysil pokles pracovni
schopnosti dle § 3 bodu 1 a bodu 2 citovaného vyhlasky o 10 %. Celkova mira poklesu
pracovni schopnosti tedy dle znalce ¢ini 55 %. Za predpokladu prfiznani invalidity stupné II
ve smyslu § 39 odst. 6 zdravotni stav zalobce je mozné dle znalce povazovat za stabilizovany
adle § 39 odst. 6 je mozné konstatovat, ze je zalobce adaptovany na své zdravotni postizeni.
Jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnosti. Vznik invalidity stanovil
znalec na 7. 1. 2022 datem psychologické zpravy a platnost trvalou. Své zavéry znalec dale
rozsahle oduvodnil.

Z Cestnych prohlaseni I. H., Ing. K. K. a J. K. ze dne 3. 5. 2024 bylo zjisténo, ze jsou v nich
popisovany zdravotni problémy zalobce v poslednich cca 3 letech, zejména problémy
s paméti a komunikaci po prodélani epileptického zachvatu, psychické problémy, potize pti
chazi.

S ohledem na zavéry znalce, které se vyrazné odliSovaly od zavérd posudkovych komisi
v Ostravé a Brné, soud pozadal Posudkovou komisi MPSV CR v Hradci Kralové o
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vypracovani srovnavaciho posudku. Posudkova komise dne 11. 2. 2025 zasedala ve slozeni
predseda MUDr. V. M., dalsi lekatkou byla MUDr. T. S. sodbornosti psychiatrie a
tajemnice Bc. I. W. Posudkova komise dospéla k zavéru, ze zalobce byl k datu vydani
napadeného rozhodnuti invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona
¢ 306/208 Sb. Slo o invaliditu II. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) tého? zakona, neslo o
invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) tého¥ zikona. Slo o pokles pracovni
schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 50 %,
nedosahoval vSak vice nez 69 %. Vznik invalidity stanovila posudkova komise od 2. 1. 2023
s platnosti trvalou. Za rozhodujici pficinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
povazovala posudkova komise organicky psychosyndrom s lehkou deterioraci intelektu.
Procentni miru poklesu jeho pracovni schopnosti stanovila podle kapitoly V, polozky 1,
pismene c) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., ve znéni platném v dobé vydani napadeného
rozhodnuti ve vysi 45 %. Hodnotu procentniho rozpéti volila pti horni hranici vzhledem k
charakteru a stupni zakladniho onemocnéni pfi vyrazné rigidité, bradypsychismu, poruchou
paméti a pozornosti. Vzhledem k dosazenému stupni stredoskolského vzdélani s maturitou,
vykonu nejvyse stredné tézké prace s omezenim pracovni ¢innosti pro epilepsii a nemoznosti
rekvalifikace ji zvysila podle § 3 odst. 2 vyhlasky o 10 %, tj. na celkovych 55 %. Posudkova
komise dale konstatovala, ze se jedna o posuzovaného s organickym psychosyndromem s
lehkou deterioraci intelektu pti lehké mentalni retardaci /CIQ 65-64/v kombinaci s
poruchami paméti a pozornosti, vleklym bolestivym syndromem patere pri funkcnich a
degenerativnich zménach bez paréz /bez popisu myeloradikulopatie/, degenerativnimi
zménami kolennich kloubu bez omezeni rozsahu hybnosti, po ojedinélém epileptickém
zachvatu /2020 - EEG 3/22 bez epileptické aktivity - MRI mozku 8/2023 - nalez bez
progrese - vice Cetna loziska demyelinizace v bilée hmoté supratentorialné, maximum
paraventrikularné - vaskularni ¢i pozanétlive/ a po nahradé ocnich docek umélym
materialem pro sedy zakal, ktery je schopen samostatné chtize bez opory. Dolozené
neurologické nalezy dle posudkové komise nedokladaji tézké postizeni nervosvalového
vedeni a porucha ¢iti je dosud posudkové nevyznamna. Epilepsie je dlouhodobé priznivé
kompenzovana, takze ji lze hodnotit podle kapitoly VI, polozka 4, pism. a) jako
kompenzovanou formu s poklesem pracovni schopnosti o 10 %. Bolest, jako pravodni jev
somatickeho nebo dusevniho onemocnéni, neni samostatnym posudkovym kritériem,
protoze intenzita jejtho vnimani je zcela dana individualnim prahem bolesti. Postizeni zraku
a sluchu neni posudkové vyznamné. Vykonavané prace lze povazovat nejvyse za stredné
tézké. V pripadé udavanych bolesti patefe a kloubt bylo provedeno vysetfeni
nervosvalového vedeni a vysetfeni patete, které dostate¢né objektivizovalo zdravotni stav.
K predchozim posudkim se posudkova komise vyjadrila tak, ze posudek lékate LPS OSSZ
Ostrava ze dne 27. 3. 2023 povazovala za posudkovy omyl, nebotf nebyla plné posudkové
zhodnocena tize dusevniho postizeni, dolozeného v dokumentaci, psychologickym nalezem
citovanym ve spisovém prehledu Psychologické vySetteni - PhDr. H. 2. 1. 2023. K posudku
CSSZ LPS pracovité pro Prahu a Stfedni Cechy ze dne 28. 6. 2023 posudkova komise uvedla,
ze jej také povazuje za posudkovy omyl pro neobjektivni zhodnoceni dolozeného a
objektivizovaného zdravotniho stavu vzhledem k platnym zikonnym kritériim
a dolozenému a citovanému psychologickému vysetfeni zalobce PhDr. H. dne 2. 1. 2023
dokladajicim tizi funkéniho postizeni dusevniho stavu a pracovni schopnosti. Stejné tak
posudek PK MPSV Ostrava ze dne 2. 2. 2024 a posudek PK MPSV Brno ze dne 13. 6. 2024.
Posudkova komise souhlasila s posudky lékate referatu LPS OSSZ Ostrava ze dne 13. 11.
2021 a posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti lékatem v namitkovém ftizeni
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provedla CSSZ - LPS Ostrava pracovisté pro namitkové ¥zenf dne 23. 3. 2022 pro postiZent
patefe, vzhledem k neprokazanému dusevnimu onemocnéni. Posudkova komise v Hradci
Kralové, jak je vySe uvedeno, nesouhlasila sposouzenim dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu v nimitkovém Fizeni, které provedla CSSZ LPS pracovisté pro Prahu a
Stiedni Cechy dne 28. 6. 2023 a naslednych pYezkumnyrch ¥izeni soudnich PK MPSV Ostrava
dne 2. 2. 2024 a PK MPSV Brno dne 13. 6. 2024, které i se znalosti zavaznosti duSevniho
postizeni nevyhodnotily adekvatné tizi dusevniho onemocnéni, prestoze tizi dusevniho
postizeni z citovanych nalezi PhDr. H. ze dne 2. 1. 2023 vyplyvalo, ze pro zjisténé dusevni
onemocnéni a zdravotnim stavem posuzovany neni schopen vykonavat radu pracovnich
¢innosti. Posudkova komise uzavrela, ze zdravotni stav zalobce k datu vydani napadeného
rozhodnuti zalované odpovidal invalidité druhého stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) zakona
¢. 155/1995 Sb.

Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dachodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisa, je pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. a) téhoz zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné.

Podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. b) téhoz zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné.

Podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. ¢) téhoz zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Krajsky soud dale povazuje za nutné zduraznit, ze posudkove lékarstvi je specializované
medicinské odvétvi a podrazeni zjisténého postizeni zdravotniho stavu pod pfislusnou
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polozku vyhlasky pro posuzovani invalidity maze provést pouze odbornik z této oblasti.
Jeho ¢innost nemuze nahradit soud, ale ani 1ékar s jinou specializaci, ktery nema odborné
predpoklady pro hodnoceni zdravotniho stavu podle vyhlasky o posuzovani invalidity. Je
rovnéz tfeba zminit, ze pokles pracovni schopnosti se posuzuje vzhledem k profesi (viz
rozsudek NSS ¢.j. 5 Ads 37/2003 - 92).

Za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu se povazuje takové
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pfi¢emz
zdravotni postizeni podfadi podle jeho druhu a intenzity pod ptislusnou kapitolu, oddil a
polozku ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odtvodni stanovenou miru
poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, véetné ptipadného navyseni
podle § 3 této vyhlasky.

Jak bylo uvedeno vyse, spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni dichod
Vv 4 4 VvV . v/ v / 4 . . / /.

neprezkoumava, ovéruje pouze to, zda posudek pfislusné posudkové komise je uplny

a presvédCivy (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 4 Ads 13/2003 - 54), pfipadné

v/ v ’ ’ M v/ v

zda byla pfislusna posudkova komise radné obsazena.

Soud konstatuje, ze stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobce. V soudnim

v/ 4 v o 4 eV _V / . 4 \4 v 4

fizeni ve vécech duchodového pojisténi posuzuje zdravotni stav zalobce ve vztahu k urcenti

invalidity a jejtho stupné Ministerstvo prace a socialnich véci CR svymi posudkovymi

komisemi, jak plyne z § 4 odst. 2 zdkona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.
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zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich predpist. Tato komise je opravnéna nejen k celkovému
posouzeni zdravotniho stavu a dochované pracovni schopnosti zalobce, ale téz k posouzeni
schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti a k zaujeti posudkového zavéru o invalidité, jejim
vzniku, trvani a zaniku. Z tohoto dtvodu byly vypracovany shora citované odborné
léka¥ské posudky posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé a srovnavaci posudek v Brné.
S ohledem na zalobcem predlozeny znalecky posudek znalce z oboru posudkového lékarstvi
MUDr. V. L., jehoz zavéry byly odlisné od zavért uvedenych posudkovych komisi, si soud
vyzadal dal$i srovnavaci posudek, a to od PK MPSV CR v Hradci Krilové, ptiem?
posudkovou komisi pozadal, aby se k zavérim znalce vyjadfila, coz posudkova komise
prezkoumatelnym zpusobem uéinila. Posudkova komise v Hradci Kralové podala posudek
v radném slozeni stanoveném v § 16b zakona ¢. 582/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist.
Posudek byl vypracovan s nalezitostmi uvedenymi v § 7 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., na zakladé
zdravotni dokumentace zalobce. Své zavéry, jak jsou citovany vySe, v nichz podrobila
hodnoceni i posudky PK MPSV CR v Ostravé a PK MPSV CR v Brné a posudky lékate LPS
OSSZ Ostrava a lékate LPS pro pracovisté CSSZ pro Prahu a Stfedni Cechy, PK MPSV CR
v Hradci Kralové radné zdtvodnila a vysvétlila, pro¢ se u téchto posudku jedna o posudkové
omyly a neobjektivni zhodnoceni dolozeného a objektivizovaného zdravotniho stavu. Soud
proto povazuje toliko srovnavaci posudek Posudkové komise MPSV CR v Hradci Kralové
za Uplny a presvéd¢ivy. Soud nemél divod zpochybnit zavéry této posudkové komise, ze u
zalobce slo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu 0 55 % k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti a zalobce tak byl invalidni podle
§ 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist a
slo o invaliditu II. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) téhoz zakona. Vznik invalidity stanovila
posudkova komise od 2. 1. 2023 s platnosti trvalou. Posudek PK MPSV CR v Hradci Kralové
byl tedy stézejnim dukazem, jak vyse uvedeno, splnujicim pozadavek celistvosti, Gplnosti
a presvédcivosti a krajsky soud z tohoto posudku vychazel.

Soud proto v souladu s § 78 odst. 1 s. f. s. prezkoumavané rozhodnuti Zalované zrusil pro
vady rizeni, které spattuje v nespravné zjisténém skutkovém stavu a vraci véc spravnimu
organu k dalsimu rizeni podle § 78 odst. 4 s. f. s.

Podle ustanoveni § 60 odst. 1 s. t. s. soud nepfiznal zadnému z Gc¢astnikl pravo na nahradu
nakladu rizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité do dvou tydni ode dne dorucenti
tohoto rozhodnuti. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasalni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
4 . /4 V17 4 & /v 4 ’ o 4 4 / M
pravnickeé vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.
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Ostrava dne 25. 3. 2025

Mgr. Jarmila Ufednickova
samosoudkyné
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