& .56 A 6/2025 - 12

USNESENT{

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Miroslavem Makajevem v pravni véci

zalobce: M. N,, nar. X

bytem X

zastoupeny obecnym zmocnéncem Ing. P. V.
bytem X

proti
zalovanému: Meéstsky ufad Brandys nad Labem-Stara Boleslav

sidlem Masarykovo nam. 1, 2, Brandys nad Labem-Stara Boleslav

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 23. 1. 2024, & j. MUBNLSB-OD-10913/2024-

BRAJI,
takto:
L Zaloba se odmita.
II.  Zidny z Glastnikd nemi privo na nihradu nikladd Hzeni.
Odtivodnéni:

Zalobce se Zalobou podle § 65 a nasl. zikona ¢&. 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpisa (dale jen ,s. f.s.“) domaha zruSeni v zahlavi oznadeného rozhodnuti
zalovaného, kterym byl Zalobce uznan vinnym za spachani prestupka fyzickych osob podle
§ 125¢ odst. 1 pism. k) a § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 7 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakonu, jejichz skutkovou podstatu mél
naplnit porusenim § 4 pism. a) a ¢) a § 17 odst. 5 pism. €) tohoto zdkona (nedovolené
predjizdéni).

Soud v ramci ovérovani podminek tizeni zkoumal pfipustnost zaloby.

Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim navrh
odmitne, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz fizeni u soudu probiha nebo
nejsou-li splnény jiné podminky tizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvu
soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokracovat (pozn. soudu: zvyraznéno soudem).

Podle § 68 pism. a) s. t. s. je zaloba proti rozhodnuti spravniho organu nepfipustna také tehdy,
nevycerpal-li Zalobce fadné opravné prostiedky v fizeni pred spravnim organem.

Soud si od Krajského tfadu Stredoleského kraje vyzadal kopii rozhodnuti o odvolani proti
napadenému rozhodnuti Zzalovaného. Z doruceného rozhodnuti Krajského Gradu
Stredodeského kraje ze dne 26. 2. 2024, ¢. . 028833/2024/KUSK, zjistil, ze se rozhodnuti
Méstského tradu Brandys nad Labem-Stara Boleslav ze dne 23. 1. 2024, & j. MUBNLSB-OD-
10913/2024-BRAJL, rusi a véc se vraci k novému projednani. Krajsky afad rovnéz soudu zaslal
kopii dokladu o doruceni rozhodnuti ze dne 26. 2. 2024, ¢. j. 028833/2024/KUSK. Dle
doruéenky bylo rozhodnuti zalobci doruceno prostfednictvim datové schranky dne 27. 2.
2024.
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Soud konstatuje, Ze napadené rozhodnuti je rozhodnutim spravniho orgnu I stupné. Zalobce
se proti nému v souladu s § 81 a nasl. zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, mohl branit radnym
opravnym prosttedkem (odvolanim), coz, jak vyplyva zrozhodnuti Krajského wradu
Stredoceského kraje ze dne 26. 2. 2024, ¢&. j. 028833/2024/KUSK, také uéinil. Zalobou ptesto
brojil proti napadenému (prvostupriovému) rozhodnuti zalovaného.

Jak je jiz nastinéno vyse, spravni soudy s ohledem na princip subsidiarity spravniho soudnictvi
prezkoumavaji az konecné spravni rozhodnuti, jimz je véc pred spravnimi organy
v v v v /4 /7 V7 / 4 Vv o 4 4
pravomocné skondena, tedy az po vycerpani fadnych opravnych prostfedkt ve spravnim
v/ 4 TV 4 4 4 v/ 4 4 4 v v v v v /
fizeni. Ucastnik spravniho fizeni musi zasadné vycerpat vsechny prostredky k ochrané svych
prav, které ma ve své procesni dispozici, a teprve po jejich marném vyderpani se muze domahat
soudni ochrany. Soudni pfezkum spravnich rozhodnuti je koncipovan az jako nasledny
v v . / M M 4 4 M M / oV
prostredek ochrany verejnych subjektivnich prav jednotlivee, ktery nemutze nahrazovat
v /4 N4 .V v o / /4 i v M VVv/ 4 4
prostredky nachazejici se uvnitt vefejné spravy (viz napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 12. 5. 2005, . j. 2 Afs 98/2004-65). Jiz na tomto zakladé by bylo nutné zalobu
odmitnout dle § 46 odst. 1 pism. d) ve spojeni s § 68 pism. a) s. 1. s., nebot zalobce brojil proti
prvostupriovému, nikoli az kone¢nému, rozhodnuti ve véci.

Jak jiz bylo navic uvedeno vyse, v projednavané véci Krajsky urad Stredoleského kraje
rozhodnutim ze dne 26. 2. 2024, ¢. j. 028833/2024/KUSK, napadené (prvostupiiove)
rozhodnuti zrusil a véc vratil zalovanému k dalSimu fizeni. Véc se tak vratila do stadia fizeni
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v prvaim stupni, ve kterém o ni bude znovu rozhodovano. Zasadni a rozhodujici pro
(pripadny) zasah do prav zalobce je vsak konecné rozhodnuti ve véci. Napadené rozhodnuti
v / vV V/ / o 4 v v/ M bl
zalovaného samo o sobé zadnym zpusobem do prav zalobce ptimo nezasahuje, nebot bylo
odvolacim spravnim organem zruseno. Okamzikem zruseni pfezkoumavaného spravniho
aktu odpada predmét rizeni a nastava neodstranitelny nedostatek podminky fizeni. Za dané
situace je proto zaloba rovnéz nepripustna podle § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s., nebot odpadl
v v v/ 4 v 4 * Vv / . M / M 4 M 4
predmét tizeni. Soud proto zalobu odmitl, aniz by se zabyval jednotlivymi tvrzenimi v ni
obsazenymi.

Soud nad ramec vyse uvedeného dodava, ze 1 kdyby zaloba nebyla z tohoto dtvodu
odmitnuta, byla by odmitnuta pro opozdénost podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. Zalobce
zalobou ze dne 6. 3. 2025 napadal rozhodnuti Méstského Gradu Brandys nad Labem-Stara
Boleslav ze dne 23.1. 2024, & j. MUBNLSB-OD-10913/2024-BRAJI, které bylo Zalobci
doruéeno (jak plyne z rozhodnuti krajského Gfadu) v lednu nebo v inoru 2024. Dle § 72 odst.
1 s.f.s. lze zalobu podat do dvou mésici poté, kdy rozhodnuti bylo zalobci oznameno
dorudenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zikonem stanovenym zptsobem, nestanovi-li
zvlastni zakon lhitu jinou.

Z dtvodu odmitnuti zaloby soud nepfiznal zadnému z Gcastnikt pravo na nahradu nakladd
fizeni (§ 60 odst. 3 véta prvni s. 1. s.; vyrok II).
Poudeni :

Proti tomuto usneseni lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho dorudeni.
Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem
Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kondéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhity
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na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
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nalezitosti podani musi obsahovat oznaleni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, addaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolske
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

zaplaceni soudniho poplatku na tcet Nejvyssitho spravaiho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 25. bfezna 2025

Miroslav Makajev v. r.
samosoudce
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