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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudcem JUDr. Janem Rutschem ve véci

zalobce: V.E.
proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socidlnich véci CR

sidlem Na Pofi¢nim pravu 1, 128 01 Praha 2

v tizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 19. prosince 2024, ¢&. j. MPSV-
2024/268553-918,

takto:
Zaloba se zamita.
Zadny z Géastnikd nemi pravo na nahradu nikladd fizeni.

Odtvodnéni:

I. Vymezeni véci

. Zalovany rozhodnutim ze dne 19. 12. 2024, ¢&. j. MPSV-2024/268553-918 (dale také jen

,napadené rozhodnuti®), zamitl odvolani Zalobce a potvrdil rozhodnuti U¥adu prace -
Krajské pobocky v Hradci Kralové ze dne 22. 7. 2024, ¢. j. 161072/24/TU (dale take jen
,prvostupnove rozhodnuti), kterym zamitnul zadost zalobce o zménu naroku na prikaz
osoby se zdravotnim postizenim z prukazu TP na prukaz ZTP.

II. Obsah Zaloby
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. Zalobce v zalobé uvedl, ze prukaz TP mu byl pfiznan pred 2 lety, rovnéz mu byl

v minulosti priznan invalidni dachod 2. stupné. Podle zavéru lékart trpi mnoha

chorobami, zejména jeho dusevni stav se v posledni dobé zhorsil. Ke zlepseni dusevniho

stavu mu pomaha cestovani, ke kterému vsak pottebuje prukaz ZTP. Dale uvedl, ze se
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pravidelné dopravuje k odbornym lékarim a chce vyuzivat rizné socialni sluzby, zejména
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socialni rehabilitace v Trutnové ¢i Hradci Kralové.

. Uved], ze ze vSech vysetfeni vyplyva, ze se jedna o soubor chorob zptsobujicich omezeni
ve smyslu fyzické pohyblivosti a priléhavé orientace v socialnich situacich, na zakladé
nichz lze jeho zdravotni stav oznacit jako podstatné omezujici schopnost pohyblivosti a
orientace podle bodu 2 pism. ), 1) a m) prilohy ¢. 4 k vyhlasce ¢. 388/2011 Sb., o provedenti
nékterych ustanoveni zakona o poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim (dale
také jen ,priloha®).

. Zavérem dodal, Ze napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé nedostatecné zjisténého
skutkového stavu, proto navrhl, aby soud napadené rozhodnuti zrusil.

. Zalobce k %alobé ptiloZil zpravu Psychiatrické ambulance Jilemnice s.r.o. datovanou ke
dni 16. 1. 2025, kde je uvedeno, ze se v jeho pfipadé jedna o tézkou poruchu osobnosti.

IM. Vyjadreni zalovaného

. Zalovany trval na tom, ze v predmétném fizeni postupoval v souladu s platnymi pravaimi
v i 4 v Ve /4 v / i M M /4
predpisy. Zavér byl pfijat na zakladé posudku Posudkové komise Ministerstva prace
a socialnich véci (dale jen ,posudkova komise®), ktera ve svém zhodnoceni konstatovala,
ze u zalobce shledala stredné tézké postizeni pohyblivosti, které je funk¢nimi dusledky
srovnatelné se zdravotnim stavem uvedenym v bodé 1 pism. d), pism. i) a pism. j) pfilohy.

. Posudkova komise hodnotila zdravotni stav zalobce pro tézkou smiSenou poruchu
osobnosti, s naslednym rozvojem paranoidni symptomatiky, lehkou mentalni retardaci
s poruchou chovani, Gzkostnou poruchu, diabetes mellitus I. typu s nefropatii a neuropatit,
obezitu, bronchialni astma stredné tézke, tézky syndrom spankové apnoe s indikaci CPAP,
chronicky vertebrogenni syndrom, postizeni pravého ramene s omezenou hybnosti.

. Posudkova komise konstatovala, ze zdravotni stav zalobce neodpovida vyssimu stupni
postizeni. Na zakladé zdravotni dokumentace nebylo prokazano, ze by funkcéni omezenti
vyplyvajici ze zjisténého zdravotniho stavu dosahovalo tézkého nebo zvlast tézkého
funkéniho postizeni pohyblivosti nebo orientace.

. Zalovany dodal k namitkam, ze pfi posouzeni nelze zohlednit jiné okolnosti, nez je
zdravotni stav. Zavérem navrhl, aby soud zalobu zamitnul.

IV. Skutkové a pravni zavéry krajského soudu

10.Krajsky soud pfezkoumal napadené rozhodnuti v fizeni podle ¢asti treti hlavy druhé dilu

prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen
»S. I. 8.%), v mezich zalobnich boda (§ 75 odst. 2 s. t. s.) a vychazel pfitom ze zjisténého
skutkového a pravniho stavu ke dni napadeného rozhodnuti (§ 77 odst. 2 s. £. 5.). Zalobu
divodnou neshledal.

11.0O zalobé soud rozhodl v souladu s § 51 odst. 1 zak. ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni

(dale jen ,s. 1. 5.“), bez jednani, nebot zalobce i zalovany po fadném pouceni, ze mizou

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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vyslovit nesouhlas s rozhodnutim véci bez jednani, souhlasili, aby soud rozhodl bez
jednani.

12.Z obsahu spravniho spisu vyplyva, ze zalobce pozadal o zménu naroku na prikaz osoby
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se zdravotnim postizenim a pozadoval priznani prikazu ZTP. Po posouzeni zdravotniho
stavu bylo spravanim organem prvniho stupné konstatovano, ze zalobce je trvale povazovan
v v vV / v 7/ ‘v 4 i M M

za osobu se stredné tézkym funkénim postizenim pohyblivosti nebo orientace. Proto byla
zadost zalobce jako drzitele prikazu TP o zménu naroku na prukaz osoby se zdravotnim
postizenim zamitnuta. Zalobce se proti prvostupniovému rozhodnuti odvolal. V ramci
druhostupniového ftizeni si zalovany nechal vyhotovit posudek posudkovou komisi.
Posudkova komise dospéla k zavéru, ze v pripadé zalobce jde o stredné tézké funkcni
postizeni, které je funkénimi dasledky srovnatelné se zdravotnim stavem uvedenym v bodé
1 pism. d), pism. i) a pism. j) prilohy. Na zakladé posudku posudkové komise zalovany
vydal zalobou napadené rozhodnuti.

13.Dle § 34 odst. 1 zakona ¢. 329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam se zdravotnim
postizenim, (dale jen ,zakon o poskytovani davek®) ma narok na prukaz osoby se
zdravotnim postizenim osoba star$i 1 roku s télesnym, smyslovym nebo dusSevnim
postizenim charakteru dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, které podstatné
omezuje jeji schopnost pohyblivosti nebo orientace, véetné osob s poruchou autistického
spektra. V souladu s § 9 odst. 3 zakona o poskytovani davek se za dlouhodobé nepfiznivy
zdravotni stav pro Ucely tohoto zakona povazuje neptiznivy zdravotni stav, ktery podle
poznatku lékarské védy trva nebo ma trvat déle nez 1 rok.

14.Dle § 34 odst. 2 zakona o poskytovani davek ma narok na prikaz osoby se zdravotnim
postizenim oznaceny symbolem , TP“ (prukaz TP) osoba se stredné tézkym funkcénim
postizenim pohyblivosti nebo orientace, vcetné osob s poruchou autistického spektra.
Stredné tézkym funkiénim postizenim pohyblivosti se rozumi stav, kdy osoba je pti
dlouhodobé nepfiznivém zdravotnim stavu schopna samostatné pohyblivosti v domacim
prostredi, v exteriéru je schopna chuze se snizenym dosahem a ma problémy pri chazi
okolo prekazek a na nerovném terénu. Stredné tézkym funkénim postizenim orientace se
rozumi stav, kdy osoba je pti dlouhodobé nepfiznivém zdravotnim stavu schopna
spolehlivé orientace v domacim prostfedi a zhorSenou schopnost orientace ma jen v
exteriéru.

15.Dle § 34 odst. 3 zdkona o poskytovani davek ma narok na prikaz osoby se zdravotnim
postizenim oznaleny symbolem ,ZTP“ (prikaz ZTP) osoba s tézkym funkénim
postizenim pohyblivosti nebo orientace, véetné osob s poruchou autistického spektra.
Tézkym funkénim postizenim pohyblivosti se rozumi stav, kdy osoba je pti dlouhodobé
neptiznivém zdravotnim stavu schopna samostatné pohyblivosti v domacim prostiedi a v
exteriéru je schopna chlize se zna¢nymi obtizemi a jen na kratké vzdalenosti. Tézkym
funkénim postizenim orientace se rozumi stav, kdy osoba je pfi dlouhodobé nepfiznivém
zdravotnim stavu schopna spolehlivé orientace v domacim prostredi a v exteriéru ma
znalné obtize.

16.Dle § 34b odst. 2 téhoz zakona provadéci pravni predpis stanovi, které zdravotni stavy lze
povazovat za podstatné omezeni schopnosti pohyblivosti a orientace. Timto provadécim
predpisem je provadéci vyhlaska (viz vyse). V pfiloze ¢. 4 bodu 2 provadéci vyhlasky jsou
uvedeny zdravotni stavy, které lze povazovat za postizeni pohyblivosti a orientace na
Grovni tézkého funkéniho postizeni (narok na prikaz ZTP).

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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17.Zalobce se svoji adosti doméihal ptiznini prikazu ZTP. V Zalobé poukazoval na
skute¢nost, ze trpi mnoha chorobami, zejména jeho dusevni stav se v posledni dobé zhorsil.
Ke zlepseni dusevniho stavu mu pomaha cestovani, ke kterému vsak potrebuje prukaz
ZTP. Dale uvedl, ze se pravidelné dopravuje k odbornym lékarim a chce vyuzivat rizné
socialni sluzby, zejména socialni rehabilitace v Trutnoveé ¢i Hradci Kralove.

18.Zaroven uvedl, ze ze vsech vySetreni vyplyva, Ze se jedna o soubor chorob zpusobujicich
omezeni ve smyslu fyzické pohyblivosti a prilehavé orientace v socialnich situacich, na
4 v i v . 4 Ve M v o4
zakladé nichz lze jeho zdravotni stav oznalit jako podstatné omezujici schopnost
Lo ) ) v
pohyblivosti a orientace podle bodu 2 pism. {), 1) a m) prilohy.

19.Soud konstatuje, ze z posudku PKMV vyplyva, ze se v pfipadé zalobce jedna o stredné
tézké postizeni pohyblivosti, které je funkénimi dusledky srovnatelné se zdravotnim
stavem uvedenym v bodé 1 pism. d), i) a j) prilohy. Posudkova komise hodnotila zdravotni
stav zalobce na zakladé posudkového spisu IPZS Trutnov, spisu zalovaného a zdravotni
dokumentace obvodniho lékate Zalobce. Zalobce Zadné dalii 1ékatské zpravy nedolozil,
proto lze konstatovat, ze posudkova komise vyhodnotila zdravotni stav na zakladé vsech
podkladt, které méla k dispozici. Zdravotni stav zalobce byl vyhodnocen ode dne 1. 4.
2024 k datu jednani posudkové komise, tedy 3. 12. 2024.

20.Podkladovy posudek je nutno oznacit za objektivni, posudkova komise méla k dispozici
veskerou dostupnou zdravotni dokumentaci zalobce a zasedala v radném slozeni. Neni
proto mozné prisvedcit nazoru zalobce, ze jeho zdravotni stav odpovida bodu 2 pism. {), 1)
a m) prilohy.

21.Dale soud ptipomina, ze posuzuje stav ke dni vydani napadeného rozhodnuti (viz vyse).
Zalobcem doloZen4 zprava Psychiatrické ambulance Jilemnice s.r.o. je datovana a% ke dni
16. 1. 2025, ale napadené rozhodnuti bylo vydano 19. 12. 2024. Pokud doslo u zalobce ke
zméné zdravotniho stavu az po vydani napadeného rozhodnuti, je tteba aby podal novou
zadost o zménu naroku na priukaz osoby se zdravotnim postizenim z prukazu TP na

prukaz ZTP.

22.K potizim s orientaci, na které zalobce poukazoval ve sve zalobé, soud podotyka, ze z
obsahu posudku posudkové komise vyplyva, ze se zabyvala 1 otazkou psychického
zdravotniho stavu zalobce a neshledala, ze by v jeho zdravotni dokumentaci bylo
deklarovano zavazné dusevni onemocnéni. Soud dale konstatuje, ze zalobcem deklarované
potize pak jisté nelze podtadit pod zdravotni stav uvedeny v bodu 2 pism. m) pfilohy,
ktery se tyka dusevniho zdravi, tedy psychické postizeni s Casto se opakujicimi zavaznymi
poruchami komunikace a orientace v exteriéru; u stredné tézkého stupné autistické
poruchy s napadnymi deficity ve verbalni a nonverbalni komunikaci, znaéné abnormalnim
nebo rudivym chovanim, s vyrazné redukovanou nebo vyrazné abnormalni reakci na
socialni stimulaci okoli. DuSevni potize takového rozsahu zalobce ve své zalobé neuvadél
ani nevyplyvaji z jeho zdravotni dokumentace.

23.S ohledem na vyse uvedené soud dospél k zavéru, ze zalovany vydal zalobou napadené
rozhodnuti v souladu s nalezité zjiSténym skutkovym stavem a Ze ani zalobcem tvrzené
potize nemohly byt divodem k pfiznani naroku na prikaz ZTP.

24.S ohledem na shora uvedené skutenosti tedy soud dospél k zavéru, ze zaloba neni v
rozsahu uplatnénych zalobnich bodt divodna. Proto zalobu podle § 78 odst. 7 s. t. s. zamitl
jako neduvodnou.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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25.0 nahradé nakladu fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 a 2 s. f. s. Zalobce nemél ve véci
/ v v / 4 /4 o V/ 4 4 v/ v/ M v
uspéch a zalovanému nahrada naklada rizeni ze zakona neptislusi, proto soud vyslovil, ze
v/ / / Vv 4 o 4 4 /4 4 o V/ 4
zadny z Ucastnikl nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

v
Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni Géastnikiim (§ 54 odst. 5s. t. s.)

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

V rizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 28. biezna 2025

JUDr. Jan Rutsch v. r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni: R. V.



