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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé - pobocka v Olomouci rozhodl samosoudkyni
Martinou Ryznarovou ve véci
zalobce: P. T.

bytem X

zastoupeny advokatem JUDr. Davidem Pytelou, MBA, LL.M.
sidlem Litovelska 1349/2b, 77900 Olomouc

proti

zalované: Ceska sprava socilniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha

o pfezkoumani rozhodnuti zalované ze dne 7. 10. 2024, &. j. X, ve véci invalidniho dichodu

takto:

I. Rozhodnuti zalované ze dne 7. 10. 2024, &. j. X, se rusi a véc se vraci zalované k dal$imu
fizeni.
II. Zalovan je povinna zaplatit Zalobci k rukdm advokata JUDr. Davida Pytely, MBA,

LL.M., nahradu nakladd fizeni ve vysi 15 415,40 K¢, a to do 30 dnt od pravni moci
rozsudku.

Odtvodnéni;

Napadenym rozhodnutim zalovana zamitla namitky zalobce a potvrdila své rozhodnuti
¢.j. X, kterym ptiznala zalobci invalidni diachod pro invaliditu druhého stupné, protoze
pokles jeho pracovni schopnosti ¢inil 50 %.

Zalobce v Zalobé namital nezikonné urleni tiZe rozhodujici p¥tiny dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu. Ve skutecnosti odpovida nemoc zalobce zvlast tézkému
postizeni schizofrenii podle kapitoly V oddilu 3 polozky 3e pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o
invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Gcely invalidity (dale jen ,vyhlaska

Shodu s prvopisem potvrzuje Bc. A. V.



10.

11.

2 72 Ad 58/2024

4 /7. * 1 113 /4 v / 4 4 M \4 4 4 4 v/ 4
o posuzovani invalidity“). Lékafské zpravy a zpravy psychiatra dolozené ve spravnim rizeni
prokazuji selhavani zalobce ve vsech zivotnich rolich a k zajisténi zakladni péce o zalobce je
nutna pomoc pecovatela.

Spravni organy dale nezohlednily dalsi vlivy na pokles pracovni schopnosti. U zalobce byla
diagnostikovana lehka mentalni retardace. Intelektove, kognitivai schopnosti a exekutivni
funkce jsou vyrazné podprumérné, jak prokazala zprava psychologa z 25. 10. 2023. Postizeni
zalobce odpovida nemoci podle kapitoly V polozky 8b pfilohy vyhlasky o posuzovani
invalidity. Proto méla zalovana zvysit miru poklesu pracovni schopnosti.

Zalovana rovné? nezohlednila dosa¥ené vzdélani, zkudenosti, znalosti a predchozi vydélecné
¢innosti zalobce. Ten nedokondil stiedoskolske vzdélani, nikdy nepracoval a byl posuzovan
jako student. Zalobce selhaval i ve §kolach pro Zaky se specilnimi potfebami a jeho navrat
do skoly je vysoce nepravdépodobny. Hospitalizace a medikace nevedly k priznivéjsi
prognoze. Ani zasadni Uprava pracovnich podminek by zasadné pozitivné neovlivnila
pracovni schopnost zalobce.

Zalobce ma narusené témér vSechny denni aktivity a pokles jeho pracovni schopnosti ¢ini
nejméné 70 %.

Zalovana ve vyjadfeni k Yalobé odkAzala na napadené rozhodnuti, relevantni pravni tpravu
aspravni fizeni a navrhla jako dikaz posudek Posudkové komise Ministerstva prace a
socialnich véci (dale jen ,PK MPSV* nebo ,posudkova komise®) ve smyslu § 4 odst. 2 zakona
¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadénti socialniho zabezpeceni, ve znéni u¢inném ke dni
vydani napadeného rozhodnuti (dale jen ,zakon ¢. 582/1991 Sb.).

Soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale ,s. f. s.“) v mezich zalobnich boda
a pfi prezkoumani rozhodnuti vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 a 2 s. 1. s.), tedy ke dni 7. 10. 2024.

Zalovani v napadeném rozhodnuti jako rozhodujici p¥¢inu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobce oznaéila v souladu s posudkem o invalidité z 24. 9. 2024 postizeni
podle kapitoly V polozky 3d pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Institut posuzovani
zdravotniho stavu II. instance urcil vzhledem ke stupni postizeni miru poklesu pracovni
schopnosti zalobce 50 %. Postizeni zalobce nelze podradit pod kapitolu V polozku 3e
prilohy citované vyhlasky, protoze tomu neodpovidaji 1ékarské nalezy.

Soud vyzadal v souladu s § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. k dikazu posudek Posudkové
komise MPSV v Ostrave.

Posudkova komise MPSV v Ostravé v posudku z 5. 3. 2025 dospéla k zavéru, ze zalobce
ke dni vydani napadeného rozhodnuti byl invalidni a slo o invaliditu tfetiho stupné od 31.
1. 2024. Rozhodujici pti¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je postizeni podle
kapitoly V polozky 3e vyhlasky o posuzovani invalidity a pokles pracovni schopnosti ¢ini
70 %.

Zalobce byl jednani posudkové komise ptritomen i se svou matkou. Posudkova komise
hodnotila postizeni zalobce jako zvlasté tézké, bez remisi, s tézsi rezidualni symptomatikou,
provazené narusenim prakticky veskerych dennich aktivit, s trvajicim poklesem kognice, se
ztratou inciativy, spomalym psychomotorickym tempem, bezcilnosti, oplosténou
emotivitou, otupélosti, pasivitou, mutismem, zanedbavanim zevnéj$ku, pretrvavanim
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socialni a pracovni dysfunkce a zavaznym narusenim vsech dennich aktivit. Zalobce neni
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schopen se zapojit do bézného Zivota a selhava ve vsech oc¢ekavanych zZivotnich rolich a neni
schopen zajistit si ani bazalni bezpeci. Zakladni potteby zalobce zajistuje rodina. Jeji ¢lenové
/I Ve v/ / /v i v v M M /4 i 4 4 4 4 4
se v péci stridaji a poskytuji zalobci neprerusovanou asistenci v ramci zvladani zakladnich
zivotnich potteb, predkladaji mu jidlo a musi zalobce k jidlu pobizet. Také u hygieny musi
byt dohled, zalobce musi byt navigovan a usmérriovan. Zalobce si nedokaze véci naplanovat,
nic nevyfidi, ani léky, navstévy 1ékare apod. Trva socialni dysfunkce. Zalobce nenavazuje
o¢ni kontakt, nemluvi na jiné osoby ani doma, neodpovida a je trvale unaven. Zalobce jen
posedava a hledi pred sebe. Stav je bez vyvoje. Zalobce je na trvalé medikaci. Hospitalizace
nebyla realizovana pro neagresivni postoj. Neni vsak vyloucena. Progndza je nejista a
v/ i 4 4 M / Vv \4 Ve » 4 4 / / v v / Ve i
neprizniva. Posudkova komise popsala Gcast zalobce pfi jednani. Vykon vydélecné ¢innosti
v v . . v/ / ’ ’ . . ’
zalobce nevyzaduje zcela mimoradné podminky. Posudkova komise citovala ze zpravy
psychiatraz 7. 3. 2024, Ze na zvazeni je umisténi zalobce do zafizeni typu denniho stacionare.

Zalobce a zalovana pfi jednani soudu s posudkem souhlasili a dalsi dokazovani nenavrhovali.
Po provedeném rizeni krajsky soud dospél k zavéru, ze zaloba je duvodna.

Posudkové komise jsou opravnény posuzovat pokles pracovni schopnosti a vyslovovat
/ 4 v i * 1.V ./ i 4 /7 Ve /4 i / v/ 7 .
posudkové zavéry o invalidité, jejim vzniku, trvani ¢i zaniku. Posudkové fizeni je tedy
specifickou formou spravni ¢innosti spocivajici v posouzeni zdravotniho stavu obcana a
nékterych dusledku z néj vyplyvajicich pro oblast socialniho zabezpedeni a dichodového
*V_V 4 4 Ve M 4 4 M 4 Ve 4
pojisténi. Hlavnim obsahem dinnosti posudkového organu je posudkova cinnost, ktera
predpoklada vedle odbornych lékarskych znalosti také znalosti z oboru posudkového
1ékarstvi. Posudek, ktery spliiuje pozadavek tplnosti, celistvosti a presvédéivosti a ktery se
v/ 4 4 v M o4 i v M / /4 M N4 o
vyporadava se vSemi rozhodujicimi skuteénostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem
pro posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti. Posudkovy zavér by
v / 4 Ve V o v v v Ve /o / 4 M oV 4
mél byt nalezité zdavodnén, aby byl presvédéivy i pro soud, ktery nema, a ani nemtze mit,
odborné znalosti z oboru posudkového lékatstvi, na nichz predevsim posouzeni invalidity
zavisi.
Soud uéinil skutkova zjisténi z vySe citovanych dukazl, zejména z posudku PK MPSV
v Ostravé, ktery byl rozhodujicim dikazem pro rozhodnuti soudu.

Prezkoumava-li krajsky soud spravni rozhodnuti zalované o naroku na dachodovou davku
podminénou zdravotnim stavem, je rozhodnuti soudu predevs$im zavislé na odborném
lékatskem posudku. V soudnim rizeni ve vécech dichodového pojisténi posuzuje zdravotni
stav Ministerstvo prace a socialnich véci svymi posudkovymi komisemi (§ 4 odst. 2 zikona
¢. 582/1991 Sb.). Vtomto fizeni byl vypracovan posudek Posudkovou komisi MPSV
v . / . 4 v . v v Ve 4

v Ostravé. Krajsky soud nezpochybnil zavér tohoto posudku projeho presvédcive,

v 4 N4 . v /4 o v 4 4 4 4 v Vv
vycerpavajici a jednoznacné odtivodnéni a pro své rozhodnuti tento zavér posudku prevzal.
V zavéru jednani soudu proti posudku zalobce ani Zalovana nevznesli zadné namitky.

Podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, ve znéni
(¢inném ke dni vydani napadeného rozhodnuti, jestliZe pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

Jestlize u zalobce bylo prokazano, ze doslo k poklesu jeho pracovni schopnosti o 70 %, je

nutno zalobce povazovat za invalidniho ve tfetim stupni od 31. 1. 2024, jak je uvedeno
v posudku PK MPSV v Ostrave.

Vzhledem k procesni situaci se soud nezabyval ostatnimi zalobnimi namitkami a neprovadél
dal$i navrzené dikazy.
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Soud zrusil rozhodnuti zalované pro vady fizeni, nebot Zalovana si ve spravnim fizeni
neopatfila dikazy v takovém rozsahu, aby byl prokazan stav véci, tak aby o ném nebyly
duvodné pochybnosti, tj. v souladu s § 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad. Soudasné soud
vratil véc Zalované k dal$imu Hzeni v souladu s § 78 odst. 4 s. f. s. Zalovana znovu ve véci
rozhodne, pfiemz podle § 78 odst. 5 s. t. s. bude vychazet z pravniho nazoru soudu, ze
zalobce byl invalidni v tfetim stupni od 31. 1. 2024.

Soud pfiznal Gspésnému zalobci nahradu nakladu fizeni podle § 60 odst. 1 s. f. s. Ze spisu
soud zjistil, ze advokat ucinil ve véci Ctyfi ukony pravni sluzby, kterymi byly prevzeti a
ptiprava zastoupeni na zakladé smlouvy o poskytnuti pravnich sluzeb a podani zaloby [§ 11
odst. 1 pism. a) a d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatt a nahradach advokata
za poskytovani pravnich sluzeb, ve znéni G¢inném do 31. 12. 2024 (dale jen ,AT)]. Za tyto
tkony pravni sluzby nalezi advokatovi mimosmluvni odména ve vysi dvakrat 1000 K¢
[§ 9 odst. 2 ve spojent s § 7 bodem 3 AT], ktera se zvySuje o pausalni nahradu hotovych
vydaji ve vysi dvakrat 300 K¢ (§ 13 odst. 4 AT). Advokat se zicastnil jednani soudu 26. 3.
2025. Jde o dkon pravni sluzby podle § 11 odst. 1 pism. g) AT ve znéni Géinném od 1. 1.
2025 a advokatu za néj nalezi nahrada 4 620 K¢ podle § 7 bodu 5 a § 9 odst. 5 AT a nahrada
hotovych vydaja 450 K¢ podle § 13 odst. 4 AT. Advokat dolozil soudu poradu se zalobcem
3. 3. 2025 v trvani 65 minut. Jednalo se ukon pravni sluzby podle § 11 odst. 1 pism. ¢) AT
ve znéni ucinném od 1. 1. 2025. Advokatu za néj nalezi nahrada 4 620 K¢ podle § 7 bodu 5 a
§ 9 odst. 5 AT a nahrada hotovych vydaji 450 K¢ podle § 13 odst. 4 AT. Za tkony pravni
sluzby tedy advokatu nalezi 12 740 K¢. Soud neuznal dolozenou poradu advokata s klientem
6. 12. 2024 jako Gkon zpusobily k nahradé, protoze trvala pouze 43 minut; zalobce ji také
do vyuctovani sam nezahrnul. AT v § 11 odst. 1 pism. ¢) stanovi jako tkon pravni sluzby
poradu presahujici jednu hodinu. Vzhledem k tomu, ze advokat zalobce byl v rozhodném
obdobi platcem dané z pridané hodnoty, nalezi k nakladim fizeni rovnéz castka, ktera
odpovida sazbé dané 21 % a ktera ¢ini 2 675,40 K¢. Celkem je zalovana povinna zaplatit
zalobci k rukam advokata naklady fizeni ve vysi 15 415,40 K¢ do 30 dnt ode dne pravni
moci rozsudku.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasalni stiznost ve lhité dvou tydna od jeho
doruceni k Nejvyssimu spravnimu soudu v Brné.

Olomouc 26. biezna 2025

Martina Ryznarova v. r.
samosoudkyné
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