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USNESENIT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
a soudct JUDr. Jakuba Camrdy a JUDr. Viktora Kudery v pravni véci zalobce: B. V., proti
zalovanému: Krajské statni zastupitelstvi v Praze, se sidlem Husova 243/11, Praha 1, v fizeni
o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 23. 1. 2025,
&, 54 A 3/2025-17,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
I Zadny z Glastnik nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Odtuvodnéni:

[1] Kasacni stiznosti se zalobce (dale ,stézovatel“) domahal zruSeni shora oznaceného
usneseni krajského soudu, kterym byla odmitnuta jeho zaloba proti rozhodnutim
zalovaného ze dne 4. 11. 2024, ¢. . SIN 209/2024-18 a ze dne 5. 11. 2024, ¢. j. SIN 210/2024-3,
ve véci poskytnuti informaci dle zakona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim (dale jen ,informacni zakon®).

[2]  Stézovatel v kasatni stiznosti pozadal o osvobozeni od soudniho poplatku a
ustanoveni pravntho zastupce. Nejvyssi spravni soud unesenim ze dne 25.3.2025,
¢.j. 5 As 57/2025-5, zadost o osvobozeni od soudniho poplatku a ustanoveni advokata
s podrobnym odGvodnénim zamitl a soucasné vyzval stézovatele ke splnéni poplatkové
povinnosti dle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, k ¢emuz
mu byla stanovena lhuta 15 dni; usnesent, které obsahovalo poucenti o nasledcich nevyhovéni
nékteré z téchto vyzev, bylo stézovateli doruceno dne 28. 3. 2025 (dorucenka na ¢. 1. 7 spisu
NSS); lhuta pro zaplaceni soudniho poplatku marné uplynula dne 14. 4. 2025.

[3]  Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, ,nebyl-li poplatek za 7izeni splatny
podinim navrbu na zahdjeni ¥izeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiZnosti zaplacen, soud
vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhité, kterou mu urci v délce alespori 15 dnii; vyjimecné
maize soud urcit lhiitu kratsi. Po marném uplynuti této lbity soud 7izeni zastavi. K zaplaceni
poplatku po marném uplynuti lhity se nep?ibliZi.“ Vzhledem k tomu, ze stézovatel ve
stanovené lhuté soudni poplatek za kasacni stiznost neuhradil, Nejvyssimu spravnimu soudu

nezbylo, nez fizeni o kasacni stiznosti podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, ve
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spojenti s § 47 pism. ¢) s. f. s. zastavit. K tomu Nejvyssi spravni soud dodava, ze stézovatel
v ’ R . v 2 v v , .
v uréené lhaté ani nepredlozil pozadovanou plnou moc udélenou advokatovi.

[4]  Nejvyssi spravni soud konstatuje, ze se nezabyval stézovatelem vznesenou namitkou
podjatosti ze dne 9. 4. 2025, nebot tato namitka byla uplatnéna opozdéné (pouceni o
moznosti vznést namitku podjatosti bylo stézovateli doruceno dne 28. 3. 2025, tydenni lhtita
k jejimu uplatnéni uplynula dne 4. 4. 2025).

[5] O nakladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60

odst. 3 véty prvés. t. s. za pouziti § 120 tehoz zakona. Jelikoz bylo fizeni zastaveno, zadny
/ Vv 4 o /4 4 4 4 o V/ 4

z UCastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 24. dubna 2025

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu



