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USNESEN T

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Pavla Molka (soudce zpravodaj)
a soudct Petra Mikese a Katefiny Kopeckové v pravni véci zalobkyné: KOLASOL, s.r.o., se
sidlem Slovanské tdoli 233/16, Plzen, zast. JUDr. Zderikem Veberem, advokatem se sidlem
Purkynova 10, Plzen, proti zalovanému: Finanéni Gfad pro Plzenisky kraj, se sidlem Halkova
14, Plzen, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 19. 7. 2024, ¢. j. 1142059/24/2301-51522-
402683, o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne
19. 2. 2025, ¢. j. 57 Af 12/2024-32,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastnik nema pravo na ndhradu nakladd fizeni.
IlI. Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek za kasa¢ni stiznost ve vysi

4 000 K¢. Tato dastka ji bude vyplacena z i¢tu Nejvyssiho spravniho soudu na e,

ze kterého byl soudni poplatek zaplacen, a to do 30 dnti ode dne pravni moci tohoto
’

usneseni.

Odtivodnéni:

[1]  Zalovany rozhodnutim uvedenym v zéhlavi zamitl nimitku Zalobkyné (dile
»stézovatelka®) proti vyrozumeéni zalovaného ze dne 27. 3. 2024, kterym nevyhovél zadosti
zalobkyné o vraceni preplatku na dani z ptidané hodnoty za zdanovaci obdobi nor 2016 az
tnor 2017. Proti tomuto rozhodnuti podala stézovatelka zalobu ke Krajskému soudu v Plzni
(dale jen ,krajsky soud®), ktery ji v zahlavi citovanym rozsudkem zamitl.

[2]  Stézovatelka podala dne 5. 3. 2025 kasaéni stiznost proti rozsudku krajského soudu.
Dne 15. 4. 2025 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu (dale jen ,NSS“) doruceno sdéleni
stézovatelky (C. 1. 22 spisu NSS), v némz uvedla, ze bere kasa¢ni stiznost zpét.

[3] V souladu s dispozi¢ni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel
(zde stézovatelka) disponuje fizenim nebo jeho predmétem, a mize tedy vzit sviyj navrh zcela
nebo zéasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl [srov. § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f. s.“)]. Podle § 47 pism. a) s. . s. vzal-li navrhovatel
svuj navrh zpét, soud tizeni zastavi.
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[4] Vzhledem ktomu, ze projev vile, jimz doSlo ke zpétvzeti kasaéni stiznosti,
je jednoznalny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, NSS v souladu s § 47 pism. a) s. t. s., ve
spojeni s § 120 s. 1. s., fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

[5]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni o kasacni stiznosti je odiivodnén § 60 odst. 3 s. . s.,
ve spojenti s § 120 s. 1. s., podle kterého nema zadny z Gcastnika pravo na nahradu naklada
fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

[6] Podle § 10 odst. 3, véty prvni, zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve
znéni pozdéjsich predpist, [sloud vrdti z iictu soudu i zaplaceny poplatek za rizeni, ktery je
splatny podanim ndavrbu na zabdjeni ¥izeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti, sniZeny
020 %, negméné vsak o 1000 K¢, bylo-li ¥izeni zastaveno pred prumim jedninim. Nejvyssi
spravni soud proto rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 4 000 K¢, a to
na ucet, ze kterého byl zaplacen, do 30 dnti od pravni moci tohoto usneseni.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné 17. dubna 2025

Pavel Molek

predseda senatu



