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USNESENTI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném =z predsedkyné senatu Mgr. Lenky
Krupi¢kové asoudct JUDr. Jaroslava Vla$ina a Mgr. Ing. Petra Surinka v pravni véci
navrhovatele: K. W. S., proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3,
Praha 7, o navrzich navrhovatele ze dne 3. 4. 2025,

takto:
L Rizeni o navrzich navrhovatele ze dne 3. 4. 2025 se zastavuji.
II. Zadny z Glastnikl nem4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtavodnéni:

[1]  Nejvyssimu spravnimu soudu byla dne 3. 4. 2025 postupné dorucena tfi samostatna
podani (navrhy) navrhovatele, ke kterym byly pfipojeny preklady téchto podani do CeStiny
a dalsi prilohy tykajici se zadosti navrhovatele o pobytova opravnéni. Vsechna tfi podani
byla podepsina navrhovatelem a byla Nejvyssimu spravnimu soudu dorucena z datové
schranky pani L. G. S. H. bytem V., ktera je dle sdéleni navrhovatele jeho snoubenkou. Jeji
datovou schranku navrhovatel soucasné oznacil jako dorucovaci adresu.

[2]  Z obsahu podani vyplyva, ze navrhovatel broji proti tkonim zalovaného, jimiz
shledal jeho zadosti otfi rizna pobytova opravnéni nepfijatelnymi dle § 169h odst. 5
zakona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tizemi Ceské republiky a o zméné nékterych
zakont. Dle rozhodovaci praxe (viz napf. rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne
27.6.2018, ¢.j.1Azs26/2018-37) sepritom tkony podle citovaného § 169h odst. 5
povazuji za rozhodnuti ve smyslu § 65 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni
(dale jen ,s. 1. 5.“). O zalobach proti nim rozhoduje krajsky (méstsky) soud.

[3]  Dne 14.4.2025 navrhovatel dorucil Nejvyssimu spravanimu soudu tfi podani,
kterymi vzal své navrhy ze dne 3. 4. 2025 v celém rozsahu zpét.

[4]  V souladu s dispozicni zasadou, ktera ovlada spravni soudnictvi, mize navrhovatel
disponovat rizenim nebo jeho predmétem a muze tedy i vzit svij navrh zcela nebo zéasti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl (viz § 37 odst. 4 s. t. s.). Podle § 47 pism. a) s. . s., vzal-li
navrhovatel sviyj navrh zpét, soud fizeni zastavi.
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[5]  Jelikoz projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti navrha, je jednoznaény a nevzbuzuje
zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v souladu s § 47 pism. a) s. f. s. ve spojenti s § 120
s. f.s. fizeni o navrzich navrhovatele ze dne 3.4.2025 vyrokem Izastavil. Vzhledem
k tomu, ze U¢innym zpétvzetim zde jiz nejsou zadné navrhy, o nichz by mohlo byt vedeno
fizeni, Nejvyssi spravni soud nepostoupil véc Méstskému soudu v Praze podle § 7 odst. 5,
véty prvai s. t. s. a necinil ani dalsi procesni kroky.

[6] Vyrok II. o nahradé nakladd ftizeni o navrzich je odGvodnén § 60 odst.3 s.t.s.,

ve spojent s § 120 s. . s., podle kterého nema zadny z Gc¢astnikd pravo na nahradu naklada
fizenti, bylo-li tizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 14. dubna 2025

Mgr. Lenka Krupickova
predsedkyné senatu



