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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Janem Peroutkou ve véci

zalobkyné: Mgr. K. N.
bytem X
proti 5
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, Praha 5
o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 25. 10. 2023, ¢. j. X,
takto:

I.  Rozhodnuti zalované ze dne 25. 10. 2023, ¢&. j. X, se rusi a véc se vraci zalované
k dal$imu fizeni.
. ZAdny z Glastnikd nemé pravo na ndhradu nikladd fizeni.

Odtvodnéni:

Vymezeni véci

Zalobkyné se zalobou podle &sti teti, hlavy druhé, dilu prvniho zikona & 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni (dale jen ,s. f. s.“), domaha zruseni shora oznaceného rozhodnuti zalované
(dale jen ,napadené rozhodnuti®), jimz zalovana zamitla zalobkyniny namitky a potvrdila
své rozhodnuti ze dne 3. 7. 2023, ¢ 5. X (dile jen ,prvostupriové rozhodnuti®).
Prvostupriovym rozhodnutim zalovana pro nesplnéni podminek uvedenych v § 38 zakona
¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojistént, zamitla zalobkyninu zadost o pfiznani invalidniho
dichodu, nebot podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpedeni Pribram (dale jen
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»OSSZ“) poklesla jeji pracovni schopnost z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu jen o 10 %.

Obsah Zaloby, vyjadfeni Zalované a pribéh jednani soudu

Zalobkyné v Zalobé uvedla, ze v roce 2008 prodélal Graz - frakturu kosti predlokti levé horni
koncetiny. Poté se zalobkynin zdravotni stav zacal zhorSovat a vyzadoval opakovana
V. _/ V V 4 4 4 4 4 4 /4 /4 . ./ 4
operalni reSeni. Leva ruka ji byla reponovana a sadrovana. Sadrova fixace ji byla po par
tydnech sejmuta a bylo nutné dalsi operalni feseni (fixace draty). Po extrakei dratt doslo
k disproporénimu rastu kosti predlokti a vyrazné se zhorsila hybnost levého zapésti i svalova
’ v v . v/ . , ve v/
sila. Proto zalobkyné podstoupila dalsi operaci, po které se vytvoril pakloub. Dalsi operace
méla za cil pakloub odstranit, ale doslo k dalsimu oslabent sily a funkce levé horni koncetiny
vcetné dalSich potizi a bolesti. Pakloub se navic vytvoril opétovné. Nasledovala dalsi operace,
pti niz byl aplikovan kostni implantat a leva ruka byla fixovana ortézou. Po popsanych
operalnich zakrocich je zasadné limitovana hybnost zalobkynina levého zapésti, doslo ke
snizeni svalové sily a poruseni senzitivnich nervu. Zlepseni nelze podle lékarskych zprav
ocekavat. Jelikoz k pocate¢nimu trazu doslo v 11 letech, byla zalobkyné limitovana ve volbé
povolani. Chtéla byt uéitelkou télesné vychovy. Drive sportovala. Z davodu naruseni jemné
motoriky je limitovana i v souCasném zaméstnani, protoze nemuze zcela bez probléma
v /v v 4 o 4 v M 4
prenaset skolni pomucky a provadét chemické pokusy.

Zalovana ve vyjidrent k zalobé shrnula pribéh spravniho Fizeni. Déle uvedla, Ze v otazce
posouzeni naroku na davku duchodového pojisténi podminéné dlouhodobé nepfiznivym
zdravotnim stavem je vazana posudkem lékare OSSZ, nebot se jedna o odbornou
medicinskou otazku. Napadené rozhodnuti bylo vydano na podkladé lekarského posudku
ze dne 10. 10. 2023, vypracovaného pro uclely fizeni o namitkach lékarkou zalovane.
Rozhoduyjici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s
nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole XV, oddilu B, polozce 6b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi
procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje
posuzovani pracovni schopnosti pro Gcely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity), pro
které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 20 %. Posudek ze dne 10. 10. 2023 podle
zalovaneé splnuje pozadavek tplnosti, celistvosti a presvédcivosti.

Pri jednani dne 11. 2. 2025 zalobkyné odkazala na zalobu. Doplnila, ze se zhorsily jeji
zdravotni potize se zady. Zalovana se z jednani fadné omluvila.

Soud pfi jednani provedl diikaz posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich
véci v Praze ze dne 1. 11. 2024, jehoz obsah rekapituluje nize.

Soud neprovadél dikazy prfedlozené zalobkyni, nebof se jedna o listiny obsazené
ve spravnim spise a spravnim spisem se dokazovani neprovadi (srov. rozsudek NSS ze dne
29. 1. 2009, ¢.. 9 Afs 8/2008-117, ¢. 2383/2011 Sb. NSS) ¢i pro rozhodnuti ve véci samé
nejsou relevantni. Soud neprovadél ani protokol o jiném soudnim roku, protoze na zakladé
ného ovéfoval jen splnéni podminek tizeni (véasnost zaloby).

Skutecnosti vyplyvajici ze spravniho spisu

Ze spravniho spisu soud zjistil, Ze zalobkyné pozadala dne 1. 3. 2023 o invalidni dtchod.
Posudkova lékarka OSSZ v posudku ze dne 10. 6. 2023 na zakladé dokumentace oSettujictho
lékate a dolozenych odbornych nalezl dospéla k zavéru, ze u zalobkyné jde o dlouhodobé
nepiiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pri¢inou s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles
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pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV (funkéni poruchy,
postizeni po urazech a operacich), oddilu B (postizeni koncetin), polozky 4a (ztuhnuti nebo
omezeni pohybu zapéstniho kloubu/kloubd - omezeni hybnosti). Vzhledem k tomu, ze
v v M Ve M 4 /. VV v _Vv/ 4
zalobkyné pracovala jako ulitelka, je schopna pracovniho zitéze bez vétsitho omezeni, a
proto stanovila miru poklesu pracovni schopnosti na 10 %.

Proti prvostupnovému rozhodnuti podala zalobkyné namitky, v nichz poukazovala na tytéz
okolnosti jako v zalobé.

Posudkova lékarka zalované v posudku ze dne 10. 10. 2023 vychazela z podkladd, jez méla
k dispozici posudkova lékarka OSSZ, a zohlednila i novy odborny nalez zalobkyni nové
dolozeny. Lékarka zalované ve shodé s lékarkou OSSZ stanovila, ze rozhodujici pfic¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je postizeni levé horni koncetiny v dusledku
zlomeniny obou kosti predlokti v détstvi a nasledné vytvoreni pakloubu a jeho operac¢ni
YeSeni. Zalobkynin stav viak podle lékatky Zalované nelze hodnotit jen jako minimalni
funkéni postizeni (polozka 6a), ale podle kapitole XV, oddilu B, polozky 6b (funkéni
postizeni po zlomeninach kosti horni kondetiny - lehkeé postizeni funkce kondetiny, snizeni
zatizitelnosti koncetiny, vykon nékterych dennich aktivit svyuzitim kompenzaénich
mechanismu a prostredku). Pri zohlednéni zalobkyniny profese 1ékarka zalované stanovila
miru poklesu pracovni schopnosti na 20 %.

Na zakladé tohoto posudku zalovana napadenym rozhodnutim zamitla zalobkyniny
namitky a prvostupnové rozhodnuti potvrdila. Jelikoz zalobkynina mira poklesu pracovni
schopnosti byla zjisténa ve vysi 20 %, nebyly splnény podminky pro vznik naroku na
invalidni dichod pro invaliditu zadného stupné.

Posouzeni zaloby

Soud ovéril, ze zaloba byla podana véas, osobou k tomu opravnénou a splnuje vsechny
forméalni néleZitosti na ni kladené. Zaloba je tedy vécné projednatelnd. P¥i prezkumu
napadeného rozhodnuti vychazel soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 s. f.s.), pficemz napadené rozhodnuti prezkoumal v
mezich uplatnénych zalobnich bodu, jimiz je vazan (§ 75 odst. 2 véta prvni s. 1. s.). Soud
dospél k zaveéru, ze zaloba je davodna.

Soud s ohledem na zalobkyninu argumentaci provedl dukaz posudkem posudkové komise
ze dne 1. 11. 2024, ktery si za ielem posouzeni Zaloby vyZadal. Clenem posudkové komise
byl i odborny lékat z oboru ortopedie, ktery Zalobkyni pti jednani komise (jemuz byla
zalobkyné osobné pfitomna) vysetfil. Posudkova komise po prostudovani spisové
dokumentace zalované, soudniho spisu, dolozenych lékatskych nalezd vcetné téch nové
vyzadanych a vlastniho provedeného vySetfeni uzavtela, ze zalobkyné byla k datu vydani
napadeného rozhodnuti invalidni v prvnim stupni. Pokles pracovni schopnosti z divodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu ¢inil 35 %. Datum vzniku invalidity posudkova
komise stanovila ke dni 14. 10. 2022.

V posudkovém zhodnoceni posudkova komise uvedla, ze zalobkyni posuzovala jako
ulitelku. Za rozhodujici pficinu dlouhodobé neptfiznivého zdravotniho stavu povazovala
posudkova komise (ve shodé s pfedchozimi posudky posudkovych lékatek) stav po frakture
levé loketni a vietenni kosti s naslednymi komplikacemi. Posudkova komise akcentovala, ze

v 4 . /4 4 v . v v o Ve M N4
po frakture loketni kosti na levé horni koncetiné nedoslo ke srtstu a vytvoril se perzistujici

v /v v 4 o o **V_V VvV / / .. 4 ..

pakloub. Doslo téz ke zhorseni rustu svalt a by zjistén rovnéz vyrazny senzitivni deficit
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hybnosti zapésti (napt. dorzalni flexe a supinace). Posudkova komise poukazala i na zhorseni
rustu svalt a vtazeni distalni ¢asti (ruka a prsty) celé flexorové (svalového ohybace) svalové
skupiny levého predlokti. Dalsi postizeni vsak podle posudkové komise nebyla posudkove
vyznamna.

Posudkova komise uzavrela, ze u zalobkyné byl zjistén dlouhodobé nepfiznivy zdravotni
stav podle kapitoly XV, oddilu B a polozky 6c (tézké postizeni - znalné omezeni funkce
koncetiny pro manipulaci s predméty, tézké omezeni hybnosti ve dvou velkych kloubech,
4 / 4 / . vV 4 M v v 4 /
omezeni svalové sily na 3, svalové atrofie, tézké deformity paze nebo predlokti, vykon
v / 4 b M v v/ / 4 V4 M o
nékterych dennich aktivit omezen i pres vyuzivani kompenzacnich mechanisma a
prostredku), pficemz posudkova komise zvolila stred procentniho rozmezi ve vys$i 35 %.

Relevantni pravni Gpravu posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni diachod
obsahuje § 39 zakona o dtchodovém pojisténi. Upravuje tfi stupné invalidity. Jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o
invaliditu prvatho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %,
avsak nejvice
0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné. A konecné v pripadé poklesu nejméné o 70 %
se jedna o invaliditu tfetiho stupné.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dachod zavisi predevsim na odborném lékarskem
posouzeni. Zdravotni stav a pracovni schopnost obéant pro ulely prezkumného fizeni
soudniho ve vécech diachodového pojisténi posuzuje ministerstvo, pokud se napadené
rozhodnuti zaklada na posudku zalované; za tim Gcelem ztizuje jako své organy posudkové
komise. Pti prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku,
nebot k tomu nema potfebné odborné znalosti. Posudek posudkové komise soud hodnoti
jako kazdy jiny dukaz podle béznych zasad dokazovani v soudnim fizeni spravnim (§ 77
odst. 2 s. f. s.). S ohledem na jeho mimoradny vyznam byva tento posudek rozhodujicim
dukazem, pokud z hlediska své uplnosti a presvédéivosti nevzbuzuje zadnych pochyb, a
nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dikazy, které by spravnost posudku mohly
zpochybnovat (srov. napt. rozsudky NSS ze dne 25.9.2003, ¢.j. 4 Ads 13/2003-54, ¢.
511/2005 Sb. NSS, ¢i ze dne 15. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads 11/2013-20).

Z posudku musi byt zfejmeé, ze zdravotni stav byl komplexné posouzen na zakladé Gplné
zdravotnické dokumentace s prihlédnutim ke vSem tvrzenym obtizim, aby nevznikly
pochybnosti o Gplnosti a spravnosti klinické diagnézy. V posudku musi byt dale uvedeno,
zda zjistény zdravotni stav zaklada dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav a pokud ano, které
zdravotni postizeni bylo vzato za jeho rozhodujici pfi¢inu. Za rozhodujici pticinu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které
ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti pojisténce. Procentni miru poklesu
, . ’ . ’ ’
pracovni schopnosti tedy posudkova komise hodnoti podle charakteru zdravotniho
*V 4 4 v /V 4 7. * 1 VeV v 4 *V 4
postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pricemz zdravotni postizeni se
podiadi podle jeho druhu a intenzity pod pfislusnou kapitolu, oddil a polozku ptilohy k
vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odivodni stanovenou miru poklesu pracovni
schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti.

Soud konstatuje, ze posudkova komise pti vypracovani posudku vychazela ze vsi dostupné
zdravotnické dokumentace, pricemz sama si (nad ramec dosavadni dokumentace) vyzadala
ambulantni a ldzkovou ¢ast dokumentace z ortopedického oddéleni od roku 2022 a pfi svém
jednani osobné pfresetfila zalobkynin zdravotni stav odbornym lékafem. V posudku byl
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popsan zalobkynin zdravotni stav a zdravotni postizeni, ktera byly pfi¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu. Je patrné, které zdravotni postizeni posudkova komise
urcila za rozhodujici pric¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu ve smyslu § 2 odst.
3 vyhlasky o posuzovani invalidity (stav pro frakture levé loketni a vreteni kosti). Posudkové
zhodnoceni poskytuje dostate¢nou oporu pro nasledné zvolenou polozku podle prilohy k
/v 4 7. 1 TV /7 V7 4 v 4 v ) eV e
vyhlasce o posuzovani invalidity. Ucastnici fizeni ostatné zavéry posudku, at jiz jde o
4 o4 V/Ve v v/ M 4 4
stanoveni rozhodujici pfi¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, relevance
ostatnich zdravotnich postizeni, celkové miry poklesu pracovni schopnosti nebo data vzniku
invalidity nijak nezpochybnili.

Komise hodnotila zalobkynin zdravotni stav nejkomplexnéji. Oproti posudkovym
lékarkam OSSZ a zalované totiz zalobkyni osobné vySettila a méla k dispozici dalsi
lékatskou dokumentaci. Posudkova komise souhlasila s tim, ze u zalobkyné sice nebyla
zjisténa paréza, avsak oproti posudkové lékatce zalované vyhodnotila senzitivni deficit jako
vyrazny, nikoli jen jako lehky. Posudkovou komisi zvolena polozka (v ni uvedena
posudkova kritéria - viz bod 14 tohoto rozsudku) i podle soudu lépe zohlednuji zalobkynin
zjistény zdravotni stav. V souladu s tim, co zalobkyné tvrdila v zalobé a pfi jednani komise
ji postizeni levé ruky znaéné omezuje funkce konletiny pro manipulaci s predmeéty
(zalobkyné uvadéla, ze zametani zvlada jen pravou rukou a z levé ruky ji mnohokrat vypadl
talif ¢i hrnicek), trpi 1 omezenim svalove sily (nemuze manipulovat s tézkymi bfemeny) a
posudkova komise u zalobkyné zjistila vyraznou hypotrofii vice ¢asti svalstva. Vznik data
invalidity posudkova komise uréila ode dne 14. 10. 2022 - lékarska zprava z neurologie ze
dne 14. 10. 2022. Po operaci totiz doslo k rozvoji nového pakloubu, coz je ztejmé i z 1ékarské
zpravy z ortopedie ze dne 12. 1. 2022. Dalsi zdravotni postizeni zalobkyni neomezovala nad
ramec vyse popsanych zdravotnich obtizi.

Soud povazuje za presvédlivéjsi zavéry a hodnoceni posudkove komise i z toho duvodu,
v / v / i v M 4 4 / v v Ve
ze se vyslovné zabyvala 1 zalobkyninou schopnosti vykonavat vydélecnou zivot. Podle
’ . . v v / 7 {vV1_V Ve . v
posudkové komise je zalobkyné schopna vykonavat vydélecnou dinnost je s podstatné
mensimi naroky na télesné schopnosti a v podstatné mensim rozsahu a intenzité. Nejsou pro
ni vhodné fyzicky narocné prace. Podle soudu hodnoceni posudkové komise vhodnéji
vystihuje dopad zalobkynina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu na jeji pracovni
schopnost (§ 26 zakona o dtchodové pojisténi).

Soud proto vysel ze zavért posudkové komise a v navaznosti na né uzaviel, ze napadené
rozhodnuti je nezaikonné, nebot vychazi z nespravné zjisténého skutkového stavu.

Zavér a naklady fizeni
S ohledem na vyse uvedené soud napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil Zalované k dalsimu
4 4 v v/ 4 /7. \4 4 A 4 4 4
fizeni (§ 78 odst. 1 a4 s. t. s.). V dal$im fizeni je zalovana vazana pravnim nazorem soudu (§
78 odst. 5 s. 1. s.) a zaroven je povinna mezi podklady svého rozhodnuti zatadit 1 posudek
posudkové komise ze dne 1. 11. 2024, jakoz 1 lékarské zpravy, o které se posudek opira (§ 78

odst. 6
s. . 8.).

O nahradé nakladd fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. t. s. Zalovana nema pravo

na nahradu nakladG tizeni, nebof ve véci neméla Gspéch. Zalobkyné vznik nakladd
. .7y v/ ’ M . . . e ’ Ve

souvisejicich s fizenim pred soudem netvrdila, proto ji soud jejich nahradu neptiznal.

Poucent :
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhuta pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhity (den doruéeni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV .

obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,

vjakém rozsahu azjakych duvodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo

rozhodnuti doruceno.

Nejvys$i spravni soud vSak kasacni stiznost odmitne pro nepfijatelnost, jestlize svym

vyznamem podstatné nepresahuje vlastni zajmy stézovatele (§ 104a odst. 1 s. . s.).

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 11. inora 2025

JUDr. Jan Peroutka, v. r.
soudce
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