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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudcem JUDr. Vaclavem Kockou-Amortem ve véci

zalobce: X., narozeny dne X.
bytem X.

zastoupeny advokatem Mgr. Ondrejem Fialou
sidlem Vaclavské namésti 808/66, 110 00 Praha 1

proti
zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinci
sidlem namésti Hrdint 1634/3, 140 21 Praha 4

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 15. 5. 2024, &. j.: MV-51407-4/S0-2024

takto:

I. Rozhodnuti zalované ze dne 15. 5. 2024, ¢. j.: MV-51407-4/SO-2024, se zrusuje a véc se
vraci zalované k dal$imu fizeni.

II. Zalovana je povinna nahradit Zalobci naklady ¥zeni ve vy$i 9 800 K&, a to do 30 dnt od
pravni moci tohoto rozsudku k rukdm jeho zastupce.

Odivodnéni:
L. Vymezeni véci

1. Zalobou podanou véas u Méstského soudu v Praze se Zalobce doméhal zruSeni rozhodnut
zalované ze dne 15. 5. 2024, . j.: MV-51407-4/SO-2024, jimz bylo podle ust. § 90 odst. 5

v

zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad (dile jen ,s.r.“), zamitnuto jeho odvolani proti
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rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru azylové a migracni politiky ze dne 19. 2. 2024, ¢. j.:
OAM-19613-28/7ZM-2023, kterym byla podle ust. § 46 odst. 6 pism. a) ve spojenti s ust. § 56
odst. 1 pism. j) zakona &. 326/1999 Sb., o pobytu cizincti na tizemi Ceské republiky a o
zméné nékterych zakont (dale jen ,z.p.c.“), zamitnuta zadost o vydani zaméstnanecké karty.

I.  Obsah zaloby

. Zalobce v Zalobé nejprve obecné namital poruseni ust. § 2, § 3, § 68 odst. 3 a § 89 odst. 2 s.¥.
Dutvod pro zamitnuti zadosti podle § 46 odst. 6 pism a) ve spojeni s § 56 odst. 1 pism )
Zp.c. neni v jeho pripadé dan, nebot spravm organy nespravné vylozily neurc1ty pojem
»zdjem Ceské republiky“. Z nafizeni Vlady ¢. 220/2019 Sb. nelze dovodit neza]em Ceské
republiky na zalobcové pobytu na Gzemi, nebot se jim pouze omezuji zajemci o podani
zadosti na konkrétnich zastupitelskych uradech v zahranidi, at jiz je jejich statni prislusnost
jakakoli. Podle divodove zpravy k zakonu ¢. 176/2019 Sb. bylo zavedeni kvét navrhovano
pouze cizincim zadajicim o vstup ze zahraniéi, ve vztahu k cizincim, ktefi jiz na Gzemi
pobyvaji za jinym Gcelem a chtéji Gcel pobytu zmeénit na vydélecny, neni treba kvoty
uplatnit. Zalobce poukéazal na rozhodnuti Zalované, & j.: MV-118536-6/SO-2023, které ma
nasvéd¢ovat pausalnimu zamitani vsech zadosti vietnamskych studentt o zménu Ucelu
pobytu ze studia na zaméstnini na zdkladé interni metodiky. Zalobce rovnéZ citoval
rozhodnuti zalované, ¢. j.: MV-133253-3/S0-2020, dle néhoz se v judikatufe Nejvyssiho
spravniho soudu upozornuje, ze a¢ na vydani urcitych typt pobytovych opravnéni nevznika
pravni narok, zadatelé neztraceji pravo na spravedlivy proces pfi vyfizovani svych zadosti.
S ohledem na situaci na trhu a na stav vefejnych financi lze naopak dovodit zajem Ceské
republiky na zaméstnavani nekvalifikovanych pracovniku z tretich zemi. Nelze seznat, pro¢
by mél pobyt zalobce na zakladé zaméstnaneckeé karty predstavovat zvysené bezpecnostni
riziko.

. Podle zalobce jsou napadené a prvostupriové rozhodnuti vnittné rozporna, pokud se na jedné
strané uvadi, Ze jeho pobyt neni v zijmu Ceské republiky, zatimco na druhé strané se
nezajem oduvodnuje tim, ze nenaplnil ptvodni uéel pobytu, tj. studium. Aplikovany divod
pro zamitnuti zadosti se musi vztahovat ke konkrétnimu cizinci a musi byt podlozen
konkrétnimi a individualizovanymi skute¢nostmi tykajicimi se pravé tohoto cizince, naopak
jej nelze vztahovat k celé skupiné cizinct pochazejicich z uréité zemé. Byla porusena zasada
legitimniho ocekavani, ponévadz narizeni vlady ¢. 220/2019 Sb. plati jiz ¢tyfi roky a spravni
organ po tuto dobu v obdobnych ptipadech Zadosti povoloval. Neni zifejmé, v éem se
zalobcuv ptipad lisi od ostatnich vietnamskych studentd, jimz bylo vyhovéno stran jejich
zadosti.

. Zalobce dale namital, e z ni¢eho nevyplyva, Ze by neplnil Giéel pobytu & Ze by nadale nemél
v imyslu studovat. Na Gzemi Zije jiz vice nez jeden a pul roku, po celou tuto dobu plni el
pobytu a studuje. Na véc zalobce neni mozné vztahnout zavéry rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 26 2. 2021, ¢. j. 2 Azs 325/2020-33, rozsudku Krajského soudu
v Plzni ze dne 4. 12. 2023, ¢. 5. 17 A 28/ 2023-42, ani rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 14.7.2022, C. j. 4 Azs 14/2022-34.

. Napadené rozhodnuti je nepfimérené z hlediska dopadt do soukromého a rodinného zZivota
4 . v M v 4 4 VeV vV Vv v . 4 . v v/
zalobce. Studium vyzaduje znacné naklady, pricemz zalobce chtél pomoci své rodiné a zadit
; . : e o
pracovat, aby rodina nemusela po celou dobu jeho studia hradit veskeré naklady spojené
. 4 v v v 4 4 4 4 4 v .
s pobytem a studiem. Zavérem zalobce navrhl zruseni napadeného rozhodnuti a vraceni véci
zalované k novému projednani a rozhodnuti.
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M.  Vyjadfeni zalované

. Zalovana se k zalobé vyjadtila, kdy? plné odkizala na odtivodnéni napadeného rozhodnuti.
Vétsina zalobnich namitek se shoduje s namitkami uvedenymi v odvolani. Zalobce neni
sankcionovan za vykon svych prav, jelikoz mu nic nebranilo nadale plnit deklarovany ucel
pobytu. Namisto studia vsak podal zadost o vydani zaméstnaneckeé karty, kterou by nemohl
. o o - v 7 ’ s 7 o[
podat v zemi puvodu. Z divodu migra¢nich omezeni vztahujicich se na nekvalifikovanou
4 4 Ve /7 7 7 M ’ 4 4 v /4 ’ 24 4
pracovni silu pfichazejici z Vietnamu neni vydani zaméstnanecké karty v zajmu Ceské
republiky. Zalovana odkazala na rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem, pobocka
v Liberci, ze dne 4. 3. 2024, ¢. j.: 60 A 12/2023-40. V zalobcové pripadé byly splnény vsechny
podminky pro zamitnuti zadosti o vydani zaméstnanecké karty a napadené rozhodnuti bylo
vydano na zakladé dostatecné zjisténého stavu véci, bylo také dostatecné a radné
oduvodnéno. Zalovana navrhla zalobu zamitnout.

IV.  Obsah spravniho spisu

. Ze spravniho spisu bylo zjisténo, ze zalobce dne 15. 3. 2023 podal zadost o vydani
zaméstnanecké karty z dGvodu v ust. § 42g odst. 2 z.p.c. Mélo se jednat o zaméstnani na
pozici prodavace. Pracovni smlouva byla uzavrena dne 13. 3. 2023 s tydenni pracovni dobou
40 hodin a mimoprazskym mistem vykonu prace, konkrétné na jizni Moraveé.

. Jak je zfeymé ze zpravy X. ze dne 3. 4. 2023, zalobce nastoupil dne 11. 10. 2022 do
ptipravného kurzu Ceského jazyka pro cizince wurceného k budoucimu studiu
akreditovaného bakalarského programu ,X.“ na X. a vyuky se aktivné Gcastnil.

. Béhem vyslechu provedeného dne 15. 6. 2023, zaznamenaného v protokolu, ¢. j.: OAM-
19613-11/ZM-2023, zalobce mj. sdélil, ze absolvoval pripravny kurz pro vysokoskolskée
studium, nasledné podal prihlasku na vysokou skolu do pfijimactho rizeni, ale na zkousku
neprisel.

Dne 31. 7. 2023 prvostupniovy organ vydal rozhodnuti, €. j.: OAM-19613-16/ZM-
2023, kterym byla zadost zamitnuta a podle kterého se nevyda zaméstnanecka karta podle
ust. § 46 odst. 6 pism. a) ve spojeni s ust. § 56 odst. 1 pism. j) z.p.c., nebot pobyt zalobce nenti
v zdjmu Ceské republiky. Na zakladé Yalobcova odvolani Zalovani rozhodnutim ze dne 1.
11. 2023, ¢. j.: MV-147769-4/SO-2023, zrusila rozhodnuti prvostupnového organu a véc mu
vratila k novému projednani. Podle zalované totiz nebyly radné vyporadany skutecnosti
zjisténé o studiu zalobce vyplyvajici z vyslechu zalobce, sdéleni vysoke skoly a osvédcent o
absolvovani intenzivniho jazykového kurzu.

Dne 19. 2. 2024 prvostupriovy organ vydal rozhodnuti, ¢. j.: OAM-19613-28/ZM-
2023, kterym byla zadost opétovné zamitnuta a podle kterého se zaméstnanecka karta podle
ust. § 46 odst. 6 pism. a) ve spojent s ust. § 56 odst. 1 pism. j) z.p.c., ve znéni G¢inném do 30.
6. 2023, nevyda, nebof pobyt Zalobce neni v zdjmu Ceské republiky. Jak je uvedeno
v odiivodnéni, Zalobce v Ceské republice pobyva na zikladé povoleni k dlouhodobému
pobytu za G¢elem studia, které bylo udéleno s platnosti na dobu do 22. 8. 2023. Zalobce mél
absolvovat pripravny jazykovy kurz organizovany X. pro budouci studium ve studijnim
programu , X.“. Pfed zahajenim studia akreditovaného studijniho programu na vysoké skole
ovSem pozadal o vydani zaméstnanecké karty. V souvislosti s vladnim programem ,,K/icovy
a védecky persondl“ byl definovan zijem Ceské republiky na ptichodu novych zaméstnanct
z Vietnamu pouze v poctu 200 osob roéné na pozice vyzadujici vysokou kvalifikaci.
Ponévad? zadost o vydani zaméstnanecké karty Zalobce podal na tizemi Ceské republiky,
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nedopadaji na néj pfimo omezeni stanovena narizenim vlady ¢. 220/2019 Sb., nicméné
v tomto natizen se zrcadli nezdjem Ceské republiky na vstupu a pobytu cizinct z nékterych
zemi, ma-li byt hlavnim Géelem pobytu vydéleéna ¢innost. K vykonu prace prodavace neni
tfeba dosazeni vysokoSkolského vzdélani, jez Zalobce ptisel ziskat do Ceské republiky a které
by bylo pfedpokladem pro ziskani zaméstnanecké karty v programu ,Klicovy a védecky
persondl“ u Zastupitelského ttadu v Hanoji. Neni v zajmu Ceské republiky pobyt Zalobce
na jejim uzemi za Ulelem zaméstnani za situace, kdy se rozhodl piavodni alel pobytu
nenaplnit.

12. Zalobce se odvolal, napadl neprezkoumatelnost rozhodnuti, jestlize v oduvodnéni
nebyl vyporadan fakt jeho aktivni Gcasti ve vyuce, davod pro zamitnuti zadosti podle ust. §
46 odst. 6 pism. a) ve spojeni sust. § 56 odst. 1 pism. j) z.p.c. nebyl naplnén, nebot
prvostupriovy organ nespravneé vylozil neurdity pojem ,zajem Ceské republiky“ a v rozporu

V. ./ 7 4 \4 / M 4 M v v v/
se zruSyjicim rozhodnutim zalované 1 nadale tvrdil, ze zalobce podal zadost o
v .« V.V v v 7 ’ v v .. ’ ’ .
zaméstnaneckou kartu jesté pred naplnénim ulelu pobytu, ackoliv je ze spravatho spisu
ztejmy opak. Odvolaci namitky se dale prekryvaji s zalobnimi body.

13. Dne 15. 5. 2024 vydala zalovana zalobou napadené rozhodnuti, kterym odvolani
4 ~ / v v v M v 7 7 V7. /. 4 4 v
zamitla. Zalovana uvedla, ze zalobce po Sesti mésicich od pfijezdu na Gzemi poté, co zacal
navstévovat pripravay jazykovy kurz, pozadal o vydani zaméstnanecké karty na pracovni
o . v oV v \4 . 4 /7 Ve i v
pozici prodavaCe, pro niz zameéstnavatel vyzaduje zakladni ¢ praktickou skolu. Jde o
, . oy v . : Ly . .
pracovni pozici, pro niz by zalobci na Zastupitelském uradu v Hanoji nebyla vydana
v 4 i M v/ v/ \4 /. 4
zaméstnanecka karta, respektive by o ni nemohl pozadat. Dalsi pobyt zalobce na 4zemi na
zakladé zaméstnanecke karty neni v zajmu Ceske republiky, nebot by tim doslo k popteni
smyslu a iCelu omezeni pracovni migrace pro oblany Vietnamskeé socialistické republiky.

V.  Hodnoceni véci Méstskym soudem v Praze

14. Meéstsky soud v Praze na zakladé zaloby, v rozsahu zalobnich bodu, kterymi je vazan
(ust. § 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, dale jen ,s.t.s.), prezkoumal
napadené rozhodnuti vletné rizeni, které jeho vydani predchazelo. Pfi pfezkoumavani
rozhodnuti vychazel soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu (ust. § 75 odst. 1 s.t.s.). Po provedeném rizeni dospél soud k zavéru, ze
zaloba je duvodna.

15. Soud ve véci rozhodl bez jednani, protoze postupoval dle ustanoveni § 76 odst. 1
pism. ¢) s.t.s.

16. Podle ust. § 46 odst. 6 pism. a) z.p.c. pro zaméstnaneckou kartu plati obdobné odstavec
1 véta drubd a § 55, § 58 odst. 3 a § 62 odst. 1 vztabujici se na dloubodobé vizum. Ministerstvo
zaméstnaneckou kartu nevydd z divodi uwvedenych v § 56, s vyjimkou divodu uvedeného v § 56

odst. 1 pism. J).

17. Podle ust. § 56 odst. 1 pism. j) z.p.c. dlouhodobé vizum, s vyjimkou viza k pobytu nad
90 dnii za vicelem strpéni pobytu na tizemi z ditvodu podle § 33 odst. 3, ministerstvo cizinci
neudéls, jestlize pobyt cizince na sizemi neni v zdjmu Ceské republiky nebo je zjisténa jind zdvaznd
prekazka pobytu cizince na vizemi.

18. Soud ve véci vychazel zustalujici se judikatury Nejvyssitho spravniho soudu,
konkrétné z rozsudku ze dne 19. 9. 2024, ¢. j.: 1 Azs 158/2024-37, na ktery se plné odkazuje

v rozsudcich Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27. 9. 2024, C. j.: 5 Azs 149/2024-56, a ze
dne 27. 11. 2024, ¢. j.: 10 Azs 172/2024-44. Ve vsech tfech pripadech podobné jako v nyni
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posuzované véci stézovatelé pobyvali na uzemi na zakladé dlouhodobého viza za Gcelem
studia a chtéli tento cel zménit na vydeélecny.

19. Nejvyssi spravai soud v rozsudku, ¢. j.: 1 Azs 158/2024-37, s odkazem na usnesenti
rozsifeného senatu ze dne 26. 7. 2011, ¢. j. 3 As 4/2010-151, a na dvodovou zpravu k zakonu
& 427/2010 Sb. vylozil, Ze pojem ,zdjem Ceské republiky” ve smyslu ust. § 56 odst. 1 pism. j)
z.p.c. neni vyhradné zahrani¢népoliticky. Pfipousti se take jiné zajmy, napt. na bezpecnosti
statu a jeho obyvatel, na ziskani kvalifikované pracovni sily atd., nicméné zajem statu musi
byt transparentnim zptsobem projeveny navenek. Podle divodové zpravy k nafizeni vlady
¢. 220/2019 Sb. jsou kvoty stanovené i s prihlédnutim k bezpecnostnim rizikim spojenym s
migraci z Vietnamu. Ceské republika m4 ekonomicko-bezpetnostni zijem na tom, aby na
jeji Gzemi prichazely z Vietnamu za Glelem zaméstnani pouze osoby zpusobilé zastavat
pracovni pozice vyzadujici vysokou kvalifikaci v ramci programu ,Klicovy a védecky
persondl“. Pokud cizinec v Hanoji nepozada o zaméstnaneckou kartu v ramci tohoto
programu, nenf jeho Zadosti vyhovéno pro rozpor se zijmem Ceské republiky dle ust. § 56
odst. 1 pism. j) z.p.c.

20. Nejvyssi spravai soud konstatoval, ze konstrukce zvolena zakonodarcem vyluduje,
aby se ekonomicko-bezpeénostni zdjem Ceské republiky promitl do posuzovani Zadosti
podanych p¥mo z Ceské republiky. Ust. § 1 odst. 2 a ve spojeni s pflohou & 2 natizent
vlady ¢.220/2019 Sb. totiz vyslovné zavadi kvoty pouze pro zadosti o zameéstnaneckou kartu
podané na zastupitelském G¥adu v Hanoji, nikoliv v Ceské republice, kde toto omezeni
neplati. Tento vyklad odpovida smyslu a Gcelu kvot (zabranéni, aby zameéstnaneckou kartu
ziskali zadatelé zadajici z Vietnamu, ktefi nesplruji potrebny stupen kvalifikace). Vazanost
kvot na zadosti o pobytové opravnéni podané v zahraniéi ostatné potvrdil sam zakonodarce
v davodové zpravé k novele z.p.c. provedené zakonem ¢. 176/2019 Sb., ktery vladu vyslovné
zmocnil k prijeti nafizeni ¢. 220/2019 Sb.: ,,Zavedeni kvit je navrhovdno pouze viici cizinciim
Yidajicim ze zabraniti o vstup na vizemi Ceské republiky. Ve vztabu k cizinciim, kter{ ji¥ na
sizemi Ceské republiky pobyvaji za jinymi (neekonomickymi) iicely, a chtéji svij dicel pobytu
zménit na vydélecny, neni zapotrebi kvdty uplatriovat.”

21. Také v nyni posuzované véci se na zalobce nevztahovaly kvoty stanovené pro zadosti
podané na zastupitelském Gfadu v Hanoji, nebot zadost o zaméstnaneckou kartu nepodal na
zastupitelském ¥adu v Hanoji, nybrz pHimo v Ceské republice. Zalovana tedy postupovala
nespravné, kdyz potvrdila pravni nazor prvostupriového organu ohledné zamitnuti
7alobcovy Z4dosti s odkazem na ekonomicko-bezpetnostni zdjem Ceské republiky
vyjadteny kvotami pro zastupitelsky Gfad v Hanoji.

22. Jak Nejvyssi spravni soud doplnil, zneuziti dlouhodobého viza k jinému Géelu, nez
je uveden v zadosti o udéleni dlouhodobého viza, predstavuje divod pro nevydani
zaméstnanecké karty dle ust. § 56 odst. 1 pism. h) z.p.c., o ktery vSak zalovana napadené
rozhodnuti neoptela ani jej detailnéji neprokazovala. Ptipadné obchazeni zikona
v navaznosti na maximalni pocet zadosti o zaméstnaneckou kartu na zastupitelském Gradu
v Hanoji nelze spojovat s podanim zadosti kdekoli jinde statnim pfislusnikem Vietnamu.
Zakonodarce mohl kvoty pro zadosti o zaméstnaneckou kartu navazat na statni pfislusnost,
spojil je ovSem se zastupitelskym Gradem.

23. Soud shrnuje, zZe se kvéty stanovené pro zadosti o zaméstnaneckou kartu podané na
zastupitelském Gradu v Hanoji podle pfilohy ¢. 2 k natizeni vlady ¢. 220/2019 Sb. nevztahuji
na zadosti o zaméstnaneckou kartu podané cizincem ptimo v Ceské republice.
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24. Soud se struéné vyjadri i k dal$im zalobnim namitkam (které se po konstatovani
nepripustnosti kvot u zadosti podanych v Ceské republice nestaly bezpredmétnymi).

25. V otazce skute¢ného imyslu studovat 1 po zahdjeni vydéleéné Cinnosti bude velmi
zalezet na aktualnim stavu zalobcovych studii v dobé nového rozhodovani, zavér soudu
4 v . a4 v v / 4 4 4 /7 v /
v této véci by byl tudiz pfedcasny, resp. malo relevantni pro budouci posouzeni zalované.
Presto je pro budouci posouzent tfeba uéinit nékolik poznamek. Ucelovosti by nasvédcovalo
/4 4 Veey 4 v/ 4 4 M M Vo V) 4 4 /7 Ve i
neabsolvovani ptijimaciho fizeni do vlastniho studia, jakoz i zajistovani pracovni ¢innosti
na plny Gvazek na jizni Moravé, totéz by platilo pro tvrzeni ohledné zahajeni toliko jazykové
v/ .. / /v M 4 v / / 4 o v /
ptipravy na jiné vysoké skole, nicméné uvedené nevyplyva z podkladi obsazenych ve
spravnim spisu, a proto bude pfi argumentaci danou skutecnosti nutné spravni spis doplnit
/ * o / 4 M v/ / vV i 4 4 M / i Ve
(z vypist vyplyva studium na dalsi vysoké skole, ale nikde se neuvadi, o jaky typ studia ¢i
. R . TV . VIV NV ’
jazykové pripravy jde). Ulelovosti snahy studovat naopak nenasvédcuje zalobcovo tvrzeni
o prodlouzeni pobytu za Gcelem studia (opét nedostate¢né dolozené ve spravnim spisu).
V novém fizeni bude v pripadé uznani relevance zalobcovy motivace ke studiu tfeba vse
nalezité a dukladné posoudit na zakladé aktualniho stavu, coz bude muset byt fadné
podlozeno obsahem spravniho spisu. Namisté bude zvazit moznost provést vyslech zalobce
s cilem vyjasnit, jak chce skloubit studium a pracovni ¢innost; nicméné, v pripadé zalobcovy
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pokracujict studijni ¢innosti bude prokazani lelovosti zadosti o pobyt za Glelem studia
slozitéjsi.

26. Zalovana vsak spravné shledala znacnou obecnost tvrzeni o nepfiméfenosti dopadu
do rodinného a soukromého zivota zalobce. Sdéleni, Ze studium vyzaduje znacné naklady,
pricemz zalobce chtél pomoci své rodiné a zacit pracovat, aby rodina nemusela po celou
dobu jeho studia hradit veskeré naklady spojené s pobytem a studiem, je nekonkrétni a neda
se spojovat se zavazkem v ¢l. 8 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod.
Zalobce je dospély, svépravny a ani netrpi Spatnym zdravotnim stavem.

27. Z dtvodu shora uvedenych soud postupoval podle ust. § 76 odst. 1 pism. ¢) s.t.s.,
kdyz zalobou napadené rozhodnuti zrusil, nebot zalovana zvolila chybny procesni rezim,
jako by zalobce pozadal o zaméstnaneckou kartu ve vlasti. Soucasné soud podle ust. § 78
odst. 4 s.t.s. vyslovil, ze se véc vraci zalovaneé k dal$imu rizeni.

28. V novém fizeni dojde Yalovana k zvéru, e na ¥adosti podané v Ceské republice se
nevztahuji mnozstevni kvéty. Pro pripad zkoumani ucelovosti zalobcovy zadosti o pobyt
za (lelem studia bude provedeno komplexni aktualni posouzeni a vSechny podstatné
skutenosti budou obsazeny ve spravnim spisu. Podle ust. § 78 odst. 5 s.t.s. je zalovana
vyslovenym pravnim nazorem Meéstského soudu v Praze vazana.

29. O nakladech fizeni soud rozhodl podle ust. § 60 odst. 1 s.t.s.; zalobce byl ve véci samé
Gspésny, proto mu pfislusi pravo na nadhradu Glelné vynalozenych nakladd ftizeni proti
netspésné zalované. Naklady vynalozené zalobcem v daném fizeni predstavuji zaplaceny
soudni poplatek ve vy$i 3 000 K¢ a naklady pravniho zastoupeni spocivajici v odméné za dva
tkony pravni sluzby po 3 100 K¢, tedy celkem 6 200 K¢ (§ 7, § 9 odst. 4 pism. d), § 11 odst.
1 pism. a), d) vyhlasky ¢&. 177/1996 Sb., advokatni tarif, tj. prevzeti zastoupeni a pisemné
podani k soudu) a v nahradé hotovych vydaji po 300 K¢ za jeden Gkon, celkem 600 K¢ (§ 13
odst. 4 téze vyhlasky). Celkova vyse nakladd fizeni ¢ini Castku 9 800 K¢. Soud zdaraznuge,
ze podle ¢l. 1T vyhlasky &. 258/2024 Sb. za pravni sluzby poskytnuté prede dnem nabyti
Géinnosti této vyhlasky, tj. do 31. 12. 2024, ptislusi advokatovi odmeéna podle vyhlasky ¢.
177/1996 Sb., ve znéni Gc¢inném prede dnem nabyti Glinnosti této vyhlasky. Zastupce
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zalobce neprokazal, ze je platcem DPH, proto mu nebyla odména navySena o dastku
odpovidajici vysi dané.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV M 4
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V . VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 7. bfezna 2025

JUDr. Vaclav Koc¢ka-Amort, v. r.
samosoudce
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