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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika a soudct
JUDr. Toméa$e Herce aJUDr. Vojtécha Simicka v pravni véci zalobce: Be. M. H.,
zastoupeny Mgr. Jifim Weiglem, advokatem se sidlem Prazska 530/21, Mélnik, proti
zalovanému: Krajské statni zastupitelstvi v Praze, se sidlem Husova 243/11, Praha 1, o zalobé
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 5.3.2024, ¢.j. SIN 202/2024-10, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti  zalobce proti rozsudku Krajskeého soudu v Praze ze dne 19.12.2024,
C.j. 51 A 14/2024-46,

takto:
L Rizeni o kasaéni stiZnosti se zastavuje.
II.  Zidny z Glastnikd nem4 pravo nanihradu nakladd fHzeni o kasaéni stiZnosti.
IMI.  Ustanovenému zastupci zalobce Mgr. Jitimu Weiglovi, advokatovi se sidlem

Prazska 530/21, Mélnik, se pfiznava odména anahrada hotovych vydaja

za zastupovani zalobce v fizeni o kasalni stiznosti ve vysi 11 042,46 K¢, ktera mu

bude vyplacena z G¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnd od pravni moci tohoto
’

usneseni.

Odtvodneént:

[1]  Okresni statni zastupitelstvi v Mladé Boleslavi rozhodnutim ze dne 23. 1. 2024,
¢.j. SIN 2/2024-6, odmitlo zadost zalobce (dale jen ,stézovatel“) o poskytnuti informace
podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
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predpist. Zalovany nasledné v zahlavi uvedenym rozhodnutim zamitl odvolani stézovatele
a uvedené rozhodnuti potvrdil. Krajsky soud v Praze rozsudkem zamitl zalobu stézovatele
proti rozhodnuti zalovaného. Tento rozsudek napadl stézovatel kasaéni stiznosti.

[2]  Jiz krajsky soud usnesenim ze dne 18.3.2024, ¢.j.51 A 14/2024-9, osvobodil
stézovatele od soudnich poplatki ve vysi 90 %. Toto osvobozeni se vztahuje ina fizeni
o kasalni stiznosti. Stézovatel podal blanketni kasacni stiznost a pozadal o ustanoveni
zastupce. Nejvyssi spravni soud shledal splnéni podminek podle § 35 odst. 10 zikona
¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjSich predpisi (dale jen ,s.f.s.%),
stézovateli ustanovil zastupce Mgr. Jiftho Weigla, advokata, a vyzval stézovatele k doplnéni
kasacni stiznosti. Dale podle § 9 odst. 1 zakona ¢&. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve
znéni pozdéjsich predpist, vyzval stézovatele k zaplaceni soudniho poplatku, aza timto
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Glelem mu stanovil lhatu 15 dnd. Soudni poplatek ¢ini ukasatni stiznosti

podle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatkd ¢astku 5 000 K¢, z niz 10 % ¢ini 500 K¢.

[3]  Pted uplynutim uvedené lhity stézovatel pozadal, aby byl plné osvobozen od
soudniho poplatku. Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 13. 3. 2025, ¢. j. 9 As 8/2025-47,
stézovateli plné osvobozeni od soudnich poplatki nepfiznal, a stanovil mu lhitu 15 dnd pro
zaplaceni soudniho poplatku ve vysi 500 K¢. Toto usneseni, které zahrnovalo i pouceni
o nasledcich nevyhovéni této vyzvé, bylo zastupci stézovatele doruceno dne 13. 3. 2025.
Poslednim dnem lhuty pro zaplaceni soudniho poplatku byl patek 28. 3. 2025.

[4]  Stézovatel ve stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatil. Dne 14.3.2025 podal
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prostrednictvim e-mailu novou zadost, v niz zadal o osvobozeni od soudnich poplatkt
v rozsahu nejméné 99,72 %. Nasledné pak uéinil dvé zadosti adresované konkrétnim ¢lendm
devatého senatu o poskytnuti ptjcky na soudni poplatek. Nejvyssi spravai soud k nové
zadosti ani dal$Sim podanim nicméné neprihlédl, nebot o navrhu na osvobozeni od soudnich
poplatka na zakladé stézovatelem tvrzenych a dolozenych skutecnosti jiz rozhodl a nova
zadost na jeho posouzeni nemohla nic zménit.

[5]  Vzhledem k tomu, zZe stézovatel v urcené lhuté soudni poplatek nezaplatil, Nejvyssi
spravni soud rizeni podle § 47 pism.c) s. I.s. ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich zastavil.

[6] O nahradé nakladu rizeni rozhodl Nejvyssi spravai soud podle § 60 odst. 3 véty prvni
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s. I. s., ktery stanovi, ze zadny z G¢astniki nema pravo na nahradu nakladt fizeni, bylo-li
fizeni zastaveno.

[71  Hotové vydaje a odménu ustanoveného zastupce za zastupovani stézovatele hradi stat
(§ 35 odst. 10 a § 120 s. 1. s.). Nejvyssi spravai soud priznal zastupci odménu za dva tkony
pravnisluzby - pfevzeti apfipravu zastoupeni adoplnéni kasacni stiznosti
[§ 11 odst. 1 pism. b) ad) vyhlasky ¢&. 177/1996 Sb., o odménach advokata a nahradach
advokatd za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni pozdéjsich predpist].
Pfi stanoveni odmény za jeden tkon pravni sluzby vysel z tarifni hodnoty ve véci kasa¢ni
stiznosti [§ 9 odst. 5 ve spojeni s § 7 bodem 5. advokatniho tarifu]. Za dva tkony pravni
sluzby jde o castku 9 240 K¢ (4. 2 x 4 620 K¢), kterou je treba zvysit o 900 K¢ (4. 2 x 450 K¢),
tedy o pausalni nahradu hotovych vydaju vztahujici se ke dvéma Gkontim pravni sluzby
(§ 13 odst. 4 advokatniho tarifu). Jelikoz stézovatel byl osvobozen od soudnich poplatku
pouze zlasti, plati stat podle § 138 odst. 3 zakona ¢. 99/1963 Sb., obéansky soudni rad, ve
znéni pozdéjsich predpisu, ve spojeni s § 64 a § 120 s. 1. s. hotové vydaje a odménu za
zastupovani do vyse priznaného osvobozent, tedy do vyse 90 % (srov. rozsudek NSS ze dne
31.1.2011, ¢.j. 5 As 68/2010-72), kterou ¢ini castka 9 126 K¢ (10 140 K¢ x 0,9). Ustanoveny
advokat je platcem dané z pridané hodnoty, tudiz se jeho odména a nahrada hotovych vydaju
zvySuje o tuto dan ve vysi 21 %, tj. o Castku 1916,46 K¢. Celkova odména a nahrada
hotovych vydaji ustanoveného zastupce tak ¢ini 11 042,46 K¢ a bude vyplacena z ultu
Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnti od pravni moci tohoto usneseni.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.
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V Brné dne 8. dubna 2025

JUDr. Radan Malik

predseda senatu



