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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Kfivankovou ve véci

zalobkyné: A.S.
proti 5
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni, IC 00006963, sidlem Ki{¥ova

25, 225 08 Praha 5 (dale i CSSZ),

v fizeni o Zalobé ze dne 26. 8. 2024 proti rozhodnuti zalované ze dne 10. 7. 2024, &.j. X. o
starobni dtichod

takto:
I.  Zaloba se zamita.

II. ZAidny z Gastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni

Odivodnéni:
L
Napadena rozhodnuti

1. Rozhodnutim CSSZ ¢&. j. X. ze dne 3. 6. 2024 alovana ptiznala Zalobkyni od 11. 2.
2023 starobni diuchod ve vysi 1396 K¢ mésicné a zaroven rozhodla, ze starobni duchod se
od Cervnove splatky dichodu v roce 2023 zvysuje na castku 1 516 K¢ mési¢né, a od 1. 1. 2024
na Castku 1619 K¢ mésicné. Proti tomuto rozhodnuti podala zalobkyné namitky, jez
oduvodnila tim, ze nesouhlasi s vypoctem vyse starobniho dachodu, nebof povazuje za
nemozné, aby za 4 468 dnt ziskanych v tehdej$im Ceskoslovensku ji byla vymétena ¢astka
starobniho dichodu pouhych 1 396 K¢ mésicné.

2. Rozhodnutim zalovaneé ze dne 10.7. 2024, ¢. j. X. byly zamitnuty namitky zalobkyné
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proti vy$e uvedenému rozhodnuti a toto bylo potvrzeno. Zalovana vychizela z osobniho
listu dichodového pojisténi, z néhoz vyplyva, ze zalobkyné ke dni 11. 2. 2023, tedy ke dni,
kdy ji vznikl narok na starobni dichod, ziskala pro narok na starobni dtichod celkem 15 676
dnd pojisténi, tj. 42 rokd a 346 dnd pojisténi. Zalobkyné ziskala pro narok na starobni
dichod podle éeskych pravnich predpist celkem 4 468 dnu pojisténi, tj. 12 let a 88 dnti a
11208 dnt, tj. 30 rokt a 258 dnd doby pojisténi ziskané v Némecku. Podminka doby
pojisténi stanovena pro narok na starobni dichod ke dni 11. 2. 2023 podle éeskych pravnich
predpist tedy byla splnéna pouze s prihlédnutim k ¢lanku 6 natizeni ¢. 883/2004. Protoze
zalobkyné nesplnila podminky naroku na starobni diichod pouze na zakladé dob pojisténi
ziskanych podle ¢eskych pravnich predpist, CSSZ provedla vypocet diichodu podle ¢lanku
52 odst. 1 pism. b) natizeni ¢. 883/2004, tedy dil¢iho dichodu se zohlednénim doby pojisténi
ziskané v jinych ¢lenskych statech EU, tj. v ptipadé Zalobkyné v Némecku. Ve smyslu ¢l. 52
odst. 1 pism. b) natizeni ¢. 883/2004 se vypocte teoreticka vyse dichodu, na kterou by
zalobkyné méla narok v ptipadé, ze by vsechny doby pojisténi v ¢lenskych statech ziskala
v CR. V§3e starobniho déichodu se skladé ze zikladni a procentni vyméry (§ 4 odst. 2 zakona
o dichodovém pojisténi ve znéni pozdéjsich predpis, dale jen “zdp“) Procentni vyméra byla
v souladu s ust. § 33 odst. 2 zdp stanovena procentni sazbou z vypoctového zakladu podle
doby pojisténi ziskané do vzniku naroku na starobni dichod. Podle § 34 odst. 1 zdp vyse
procentni vyméry starobniho dichodu, na ktery vznikl narok podle § 29 odst. 1 az 3, {ini
za kazdy cely rok doby pojisténi ziskané do vzniku naroku na tento dichod 1,5 %
vypoctového zakladu mésicné. Do doby pojisténti se pro Gcely predchozi véty zapocitavaji
nahradni doby pojisténi pouze v rozsahu 80 %, s vyjimkou nahradnich doby pojisténi za
dobu Géasti na pojisténi osob uvedenych v § 5 odst. 2 pism. ¢) a d) a v § 102 odst. 5 a
obdobnych dob podle predpist platnych pred 1. 1. 1996, polet dnt a nahradnich dob
pojisténi stanoveny podle Casti véty pred stfednikem se pfitom zaokrouhluje na celé dny
smérem nahoru. Vzhledem k tomu, ze zalobkyné ziskala po této upravé do dne vzniku
naroku 42 celych roku doby pojisténi, ¢ini podle§ 34 odst. 1 zdp vyse procentni vymeéry do
vzniku naroku 63 % vypoctoveho zakladu mésiéné (42 celych roku x 1,5). Pi vypoctu bylo
vychazeno z osobniho vymeérovactho zdkladu, jenz byl urcen v souladu s § 16 zdp jako
mési¢ni prumér thrnu roc¢nich vyméfovacich zaklada zalobkyné za rozhodné obdobt, jimz
je obdobi let 1986 az 2022. Doba pojisténi ziskana vykonem vydélecné Cinnosti v jiném
lenském staté se posuzuje obdobné jako doba pojisténi ziskana podle ceskych pravnich
predpist. Pri vypocltu osobniho vymeérovactho zakladu se ve smyslu ¢l. 56 odst. 1 pism. ¢)
narizeni ¢. 883/2004 za dobu pojisténi ziskanou vykonem vydélecné Cinnosti v jiném
¢lenském staté béhem rozhodného obdobi dosadi praimérny indexovany vydélek vypocteny
z vyméfovacich zakladl ziskanych a zapoditavanych podle ceskych pravnich predpist.
V rozhodnuti jsou dale uvedeny diavody, pro néz byl zakladem pro stanoveni primérného
vydélku vymeérovaci zaklad ziskany vroce 1984 stim, ze Ghrn rocnich vymeérovacich
zakladi ziskanych v rozhodném obdobi cini 582982 K¢, osobni vymérovaci zaklad
zalobkyné Cini 1 358 K¢. Procentni vyméra ke dni vzniku naroku na starobni dtchod ¢ini
63,00 % vypoctoveho zakladu, tedy 856 K¢ mésicné, zakladni vymeéra starobniho dichodu
podle ust. § 33 odst. 1 zdp ve spojeni s ustanovenim § 3 narizeni vlady ¢. 286/2003 Sb. pro
rok 2024 {ini 4 400 K¢. Pri zjistovani skuteCné vyse tzv. dilétho duchodu je postupovano
v souladu s ¢l. 52 odst. 1 pism. b) natizeni ¢. 883/2004, kdy se teoreticka vyse dachodu upravi
v poméru dob pojisténi ziskanych podle ¢eskych pravnich predpist k celkové dobé pojistént
ziskané ve vSech Clenskych statech. Pro vysi dichodu byla zapoctena doba pojisténi v éeském
dichodovém pojisténi 4 468 dnu, v némeckém dichodovém pojisténi 11 208 dnti, celkem
15 676 dnti. V tomto poméru dob ¢ini zakladni vymeéra 1 152 K¢ (4 040 K¢ x (4 468/15 676))
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a procentni vyméra Cini 244 K¢ (856 K¢ x (4 0468/15 676)). Celkem tedy starobni dichod
zalobkyné podle ¢l. 52 odst. 1 pism. b) natizeni ¢. 883/2004 ¢ini k 11. 2. 2023 ¢astku ve vysi
1396 K¢ mésicné, tj. 1152 K& + 244 K¢ Podle ust. § 67¢) zdp se od Cervnové splatky
dtchodu zvysuje procentni vyméra dichodu 244 K¢ 0 2,3 % + 400 K¢ x (4 468/15 676), tj.
o 120 K¢ na 364 K¢ més., zakladni vyméra dtichodu 1 152 K¢ v nezménéné vysi, celkem
nalezi 1 516 K¢ mési¢né. Zakladni vymeéra v plné vy éini 4 040 K& mésiéné. Castky zékladni
a procentni vymeéry jsou uvedeny v dil¢ené vysi. Podle natizeni vlady ¢. 286/2023 Sb. od 1.
1. 2024 procentni vyméra starobniho dichodu ztstava v nezménéné vysi 364 K¢ a zakladni
vyméra dichodu 4 040 K¢ se zvySuje o 360 K¢ x (4 468 /15 676), tj. o 103 K¢ na 1 255 K¢

mésic¢né, celkem tak nalezi 1 619 K¢ mésiéné.

IL.
Zaloba

3. V<asnou zalobou ze dne 26. 8. 2024 se zalobkyné domahala prezkoumani rozhodnuti
7alované. Zalobu oddvodnila tim, e v &ervnu 2024 obdrZela rozhodnuti CSSZ ve véci
priznani starobniho dichodu ¢.. X. ze dne 3. 6. 2024, proti némuz podala pisemné namitky,
jeZ byly dne 10. 7. 2024 rozhodnutim &j. X. zamitnuty. Dle rozhodnuti CSSZ nesplnila
podminky naroku na starobni dichod na zikladé dob pojisténi ziskanych podle éeskych
pravnich predpist, vymérovaci zaklad je ziskani alespon 5 kalendarnich roka pred rokem
1986. Tato podminka v$ak byla splnéna, jak doklada prilozeny prehled dob pojisténi vydany
CSSZ: zaméstnani 1. 9. 1980 - 31. 12. 1985, coz je celkem 5 kalendafnich let a 4 mésice.
Navrhla, aby soud zru$il rozhodnuti CSSZ ze dne 10. 7. 2024 a byla vydana nov4 vyméra
starobniho dichodu na zakladé pfilozeného vypisu odpracovanych let.

II1.
Vyjadteni zalované k zalobé

4. Zalovana dne 17. 9. 2024 ve svém vyjadieni zrekapitulovala dosavadni pribéh
spravniho fizeni s tim, ze zalobkyné namita, ze ziskala 5 kalendafnich rokt a 4 mésice za
obdobi od 1. 9. 1980 do 31. 12. 1985, tedy potrebnych 5 let pro urceni vyse vymérovaciho
zakladu. Konstatovala, ze v rozhodnuti, jimz bylo rozhodnuto o ndmitkach zalobkyné velice
podrobné vysvétlila podminky vzniku naroku na starobni dichod, doby pojisténi ziskané
v CR a v Némecku, vypodet teoretické vyse a diléeni vjSe procentni i zakladni vyméry a
valoriza¢ni zvyseni. Pri hodnoceni doby pojisténi ziskané v jinych statech EU zalovana
vychazi z Gdaji tamnich nositela pojisténi, jez jsou pro ni zdvazné. Odkazala na ust. § 28
zdp, dle néjz ma pojisténec narok na starobni dachod, jestlize ziskal potfebnou dobu
pojisténi a dosahl stanoveného véku, popt. spliuje dalsi podminky stanovené v tomto
zakoné. Dle ust. § 29 odst. 1 pism. k) zdp ma pojisténec narok na starobni dichod, jestlize
ziskal dobu pojisténi nejméné 35 let a dosahne duchodového véku po roce 2018.
Duchodového véku uréeného dle ust. § 32 odst. 2 zdp, tj. 64 let zalobkyné dosahla dne 11.
2. 2023 a k tomuto dni, kdy ji vznikl narok na starobni duchod, ziskala celkem 15 676 dnu
doby pojisténi, tj. 42 roka a 346 dna pojisténi, z toho podle eskych pravnich predpisa
celkem 4 468 dnti pojistént, tj. 12 let a 88 dni a 11 208 dna doby pojisténi, tj. 30 roka a 258
dnu doby pojisténi ziskala v Némecku. Zakonna podminka potiebné doby pojisténi ziskané
v CR v rozsahu 35 let ke dni 11. 2. 2023 pro nérok na starobni déichod pouze podle ¢eskych
pravnich predpist splnéna neni. Aby mohl byt Zalobkyni starobni diichod v CR ptiznan,
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bylo nutné aplikovat ¢l. 6 natizeni ¢. 883/2004, dle néhoz ptislusné instituce ¢lenského statu,
jehoz pravni pfedpisy podminuji ziskani naroku na davky ziskanim dob pojisténi,
zaméstnani, samostatné vydéle¢né ¢innosti nebo bydleni, ptihlizi v nezbytném rozsahu
k ziskanym dobam pojiténi, zaméstnani, samostatné vydéle¢né cinnosti nebo bydleni
ziskanym podle pravnich predpist kteréhokoli jiného ¢lenského statu, jako by byly ziskany
podle pravnich predpist, jez tato instituce uplatniuje. Protoze zalobkyné nesplnila podminky
naroku na starobni dichod pouze na zakladé dob pojisténi ziskanych podle éeskych pravnich
predpist, zalovana provedla vypocet vyse starobniho dichodu podle ¢l. 52 odst. 1 pism. b)
natizeni ¢. 883/2004, tzn. dilétho dichodu se zohlednénim doby pojisténi ziskané
v Némecku. Podle tohoto {lanku se nejprve vypocte teoreticka vyse diichodu, na niz by
zalobkyné méla narok v ptipadé, ze by vsechny doby pojisténi v ¢lenskych statech ziskala
v CR a pti uréeni skute¢né vyse tzv. dil¢tho dichodu se teoretickd vyse dichodu upravi
v poméru dob pojisténi ziskanych podle ¢eskych pravnich predpisa v celkové dobé pojisténi
ziskané ve vsech llenskych statech. Pfi vypoctu osobniho vyméfovactho zakladu se ve
smyslu ¢l. 56 odst. 1 pism. ¢) nafizeni ¢. 883/2004 za dobu pojisténi ziskanou vykonem
vydéle¢né {dinnosti v jiném ¢lenském staté béhem rozhodného obdobi dosadi primérny
indexovany vydélek vypocteny z vymérovacich zakladt ziskanych a zapocitavanych podle
Ceskych pravnich predpist. Primérny denni indexovany vydélek dosazovany za jednotlivé
dny, ve kterych trvalo pojisténi spojené s vydéle¢nou Cinnosti v jiném c¢lenském staté, ¢ini
54,4181 K¢. Zakladem pro stanoveni tohoto primérného vydélku jsou vymétovaci zaklady
ziskané podle Ceskych pravnich predpist v rozhodném obdobi. Nebylo-li vSak pocinaje
rokem 1986 ziskano alespon pét kalendarnich rokd s vymérovacim zakladem, vypocte se
prumérny vydélek zvymeérovacich zakladd ziskanych od roku 1986 a z vyméfovaciho
zakladu ziskaného v poslednim kalendafnim roce pred rokem 1986. V daném pripadé byl
zakladem pro stanoveni primérného vydélku vyménovaci ziklad ziskany v roce 1984. Uhrn
ronich vyméfovacich zaklada ziskanych v rozhodném obdobi ¢ini 582 982 K¢. Dale
zalovana uvedla s odkazem na § 16 odst. 1 zdp, jakym konkrétnim zpusobem dosla
k vypocteni osobniho vymeérovaciho zakladu zalobkyné, jenz ¢ini 1358 K¢ a uvedla davody,
pro¢ vypoctovy zaklad je ve stejné vysi jako osobni vymérovaci zaklad, tj. 1358 K¢. Podle
ust. § 34 odst. 1 zdp ¢ini plna vySe procentni vyméry starobniho diichodu za kazdy cely rok
doby pojisténi ziskané do vzniku naroku na tento dichod 1,5 % vypoctového zakladu,
pri¢emz do doby pojisténi se zapocitavaji nahradni doby pojisténi pouze v rozsahu 80 %.
Procentni vyméra starobniho diachodu c¢ini za 42 roka doby pojisténi 63 % vypoctového
zakladu, tj. 856 K¢ mésicné. Pro vysi dichodu bylo zapocteno v ¢eském duchodovém
pojisténi 4 468 dnti, v némeckém dichodovém pojisténi 11 208 dnti, celkem tedy 15 676 dnt.
Za pouziti vyse uvedeného poméru dob byla vypoltena zakladni vyméra starobniho
dichodu ve vysi 1152 K¢ (4040 K¢ x (4 468/15676)) a procentni vyméra starobniho dichodu
ve vysi 244 K¢ (856 K¢ x (4 468/15676)). Celkova vyse starobniho dichodu je 1396 K¢
mési¢né (1152K¢ + 244 K¢&) Podle ust. § 18 odst. 4 zdp se do rozhodného obdobi nezahrnuji
kalendafni roky pred rokem 1986. Neni-li vSak v takovém rozhodném obdobi alespon pét
kalendarnich rokt s vyméfovacim zakladem pojisténce (§16 odst. 3 a 7), prodluzuje se
rozhodné obdobi pred rok 1986 postupné tak, aby zahrnovalo jesté jeden takovy rok, nejvyse
vsak kalendarni rok bezprostredné nasledujici po roce, v némz pojisténec dosahl véku 18 let.
Toto ustanovené tedy vyslovné stanovi postup pro pripad, kdy rozhodné obdobi, jimz zde
jsou roky 1986-2022, neobsahuje pét kalendatnich roku s vydélky, coz je pfipad zalobkyné,
prodluzuje se, resp. posunuje se zacatek rozhodného obdobi pred rok 1986 postupné tak,
aby rozhodné obdobi obsahovalo jesté jeden takovy rok svydélky. Podle narokovych
podkladd ma zalobkyné v evidenci zalované z Ceské doby pojisténi evidovano studium na
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gymnéziu od 1. 9. 1978 do 31. 8. 1980 a zaméstnani u Cedoku od 1. 9. 1980 do 10. 8. 1987,
av$ak bez vymérovacich zakladi/hrubych vydélka v roce 1987, 1986 a 1985. Na evidenénim
listé¢ diichodového pojisténi vystaveného uvedenym zaméstnavatelem je potvrzen hruby
vydélek pouze v letech 1980-1984, tudiz nejblizsim rokem svydélkem je rok 1984, jak
zalovana zcela spravné uvedla v zalobou napadeném rozhodnuti. Protoze je nizky osobni
vymérovaci zaklad, je vypocltena procentni vyméra dichodu rovnéz nizka, avsak dosahuje
vys$i Castky, nez je minimalni vyse stanovena zakonem. Vypocet pfiznaného starobniho
dtchodu byl proveden spravné a jeho vyse je zcela v souladu s platnym zdp a nafizeni,
z tohoto divodu zalovana navrhuje zamitnuti zaloby jako zcela nedtivodné.

IV.
Vyjadreni zalobkyné

5. Zalobkyné ve svém vyjadreni ze dne 2. 10. 2024 v reakci na vy$e uvedené podani
alobkyné uvedla, Ze a¢koli o starobni diichod Zadala jiZ 19. 6. 2023, prvni reakce od CSSZ
prislaaz 6. 11. 2023, byla vyzvana, af zasle potvrzeni o ziti s tim, ze do vyfizeni dachodového
fizeni ji bude vyplacena zaloha 1200 K¢ mésicné, jez ji prisla pouze za listopad 2023 az
prosinec 2023 s datem 10. 1. 2024. Az po jeji reklamaci z 27. 5. 2024 se véci zacala zalovana
zabyvat a jiz 3. 6. 2024 ptislo dlouho ocekavané rozhodnuti o stanoveni starobniho diichodu
ve vysi 1 396 K¢ mésicéné, s ¢imz nemohla souhlasit. Je presvédcena, ze vyse jejiho starobniho
dichodu byla vypoéitana narychlo a nespravné. Chybné je uz to, ze uvadi studium na
gymnaziu od 1. 9. 1978 az 31. 8.1980, nebot (tytleté studium gymnazia absolvovala jiz
v letech 1974 az 1978 a zalovanou uvadéné studium bylo nastavbové studium cestovniho
ruchu v Karlovych Varech. Dal$im nezpochybnitelnym faktem je zaméstnanecky pomér
v Cedoku od 1. 9. 1980 do 10. 8. 1987 a nikoliv pouze do roku 1984, jak uvadi zalovana,
Zpochybtiuje proto tplnost podkladt od Cedoku, na zakladé, nich? ji Zalovana odpira uznat
vymeérovaci zaklady za roky 1985 az 1987.

V.
Vyjadteni zalované
6. V reakci na vyjadreni zalobkyné zalovana v podani ze dne 15. 10. 2024 uvedla, ze
v evidenci zalované se nachazi dva doklady (ELDZ) o studiu zalobkyné, a to na Gymnaziu
v Mladé Boleslavi od 1. 9. 1974 do 30. 6. 1978 a Stfedni ekonomické skole Karlovy Vary od
1. 9. 1978 do 30. 6. 1980 a v té souvislosti si je zalovana védoma, ze ve svém vyjadfeni
neptesné oznatila dobu studia v CR, atkoli oba ELDZ potvrzujici studium jsou souéasti
spisové dokumentace predlozené soudu a z OLDP pak vyplyva zapocet veskeré doby studia
v CR dle téchto narokovych podkladd, doba studia je zapoétena spravné. Dale je prokazano
a doloZeno ELDZ zaméstnini u Cedoku od 1. 9. 1980 do 10. 8. 1987, nikoliv do roku 1984
(jak uvadi zalobkyné), coz je ve vyjadreni uvedeno spravné, tedy zalovand neuvedla, ze
zaméstnani trvalo jen do roku 1984. VELDZ nejsou potvrzeny touto organizaci hrubé
vydélky v letech 1985-1987, jsou potvrzeny hrubé vydélky pouze v letech 1980-1984. Cedok
uvedeny jako zaméstnavatel na ELDZ uvedl poznamku: zahranicni reprezentace od 21. 11.
1983 do 10. 8. 1987. Nejblizsim kalendarnim rokem s vydélky k rozhodnému obdobi je rok
1984, jenz byl pouzit pro vypocet. Platny zdp nestanovi vyjimku a ani nedava zalované
moznost vibéru jiného kalendainiho roku s vydélky (napt. s vy$$imi vydélky). Zalovana
nesouhlasi s vyhradami zalobkyné o narychlo, a tudiz nespravné vypocitané vysi dichodu,
nebot v pripadé rozhodovani o naroku na diachod s mezinarodnim prvkem a jeho vysi je
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v ’ . vV Ve / / ’ . ’ , . ’
zalovana povinna dosettit s druhym statem udaje nezbytné pro posouzeni vzniku naroku na
dtchod a pro samotny vypocet vyse dichodu, coz vSak trva radové i mésice. Toto je zfejmé
z povinnych odeslanych a pfijatych tiskopisti/dokladd zalozenych ve spise zalobkyné. Doba
pojisténi stanovena pro narok na starobni dichod z ¢eského diichodového pojisténi byla
splnéna pouze s prihlédnutim k ¢l. 6 nafizeni 883/2004, tj. k dobam pojisténi z druhého
v / / VeV v / . / VoV " / /
Clenského statu, pricemz tyto udaje bylo nezbytné dosetfit. Zalovana proto trva na
spravnosti stanoveni vy$e dichodu dle platnych predpist.

VL
Posouzeni véci soudem
7. V dané véci bylo rozhodnuto bez jednani v souladu s ustanovenim § 51 s. . s.
8. Vsouladu s § 75 odst. 1, 2 s. f. s. vychazel soud pfi pfezkoumani napadeného

rozhodnuti ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho
organu, a napadené rozhodnuti prezkoumal v mezich zalobnich bodu uplatnénych v zalobé.

VII.
Rozhodnuti soudu
9. Zaloba neni dévodna.

10.  Zalobkyné se podanou Zalobou domahala zruseni rozhodnuti Zalovaného &j. X. ze
dne 10. 7. 2024, jim? byly zamitnuty jeji nimitky proti rozhodnuti CSSZ ¢&.j. X. ze dne 3.
6. 2024, a toto rozhodnuti bylo potvrzeno. Uvedenym prvoinstancnim rozhodnutim byl
zalobkyni na zakladé jeji zadosti ze dne 19. 6. 2023 ode dne 11. 2. 2023 pfiznan starobni
dtchod, ptricemz zalobkyné nesouhlasila s jeho vysi s odtivodnénim, ze podminky naroku
na starobni dichod na zakladé dob pojisténi ziskanych podle ceskych pravnich predpist,
kdy vymeérovaci zaklad je ziskani alespon péti kalendarnich rokt pred rokem 1986, splnila,
nebot byla zaméstnana od 1. 9. 1980 do 31. 12. 1985, tedy pét kalendarnich let a 4 mésice,
pricemz nasledné ve svém vyjadreni z 2.10. 2024 uvedla, Ze jeji zaméstnanecky pomér trval
od 1. 9. 1980 do 10. 8. 1987, nikoli pouze do roku 1984, jak uvadi zalovana. Na to zalovana
reagovala ve svém vyjadfeni ze dne 15. 10. 2024 tak, ze v fizeni bylo prokazano, ze
zaméstnani zalobkyné trvalo od 1. 9. 1980 do 10. 8. 1987, tedy neuvedla, ze by trvalo jen do
roku 1984, pricemz v ELDZ nejsou potvrzeny hrubé vydélky v letech 1985 az 1987, jsou
potvrzeny hrubé vydélky pouze v letech 1980 az 1984, priemz predmétny zameéstnavatel -
Cedok na ELDZ uvedl poznimku: zahrani¢ni reprezentace od 21.11.1983 do 10.8.1987.
Nejblizsim kalendarnim rokem s vydélky k rozhodnému obdobi je rok 1984, ktery byl
pouzit pro vypocet.

11.  V dané véci tedy byla spornou otazka doby pojisténi, jiz zalobkyné ziskala podle
leskych pravnich predpisi za situace, kdy prevazujici Cast doby pojisténi ziskala
v Némecku. Rozhodnym obdobim pro stanoveni osobniho vymérovaciho zakladu je
obdobi, které zac¢ina kalendarnim rokem bezprostfedné nasledujicim po roce, v némz
pojisténec dosahl 18 let véku, a konéi kalendarnim rokem, ktery bezprostredné predchazi
roku pfiznani dichodu. Do rozhodného obdobi se dle § 18 odst. 4 zdp ,nezabrnuji
kalenddrni roky pred rokem 1986, neni-li viak v takovém rozhodném obdobi aspori pér
kalenddrnich rokd s vymérovacim zdkladem pojisténce (§ 16 odst. 3 a 7), prodluzuje se rozhodné
obdobi pred rok 1986 postupné tak, aby zahrnovalo jesté jeden takovy rok, nejvyse vsak kalendarni
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rok bezprostredné ndsledujici po roce, v némsz pojisténec dosahl véku 18 let.“.

12.  Spravni spis zalované obsahuje Evidenéni list o dobé zaméstnani a vydélku, evidenéni
list diichodového zabezpedeni, potvrzeni tykajici se historie pojisténi v CR, osobni list
dichodového pojisténi, pricemz z téchto podkladi vyplyva, ze prehled dob pojisténi
zahrnuje obdobi od 1. 9. 1974 do 10. 8. 1987, pri¢emz obdobim studia po dovrseni 18 let
véku je obdobi od 11. 2. 1977 do 30. 6. 1978, od 1. 9. 1978 do 30.6. 1980, obdobim zaméstnani
doba od 1. 9. 1980 do 10. 8. 1987, celkova doba pojisténi ¢ini 4 603 dnd, tj. 12 roka a 223
dnt. Ve spoleénosti Cedok-SZCR byla zalobkyné zaméstnana nepietrzité od 1. 9. 1980 do
10. 8. 1987, z ¢ehoz byla od 21. 11. 1983 do 10. 8. 1987 na zahraniéni reprezentaci, priemz i
toto obdobi ji bylo zapoclteno. Skuteénosti uvedené v odivodnéni zalobou napadeného
rozhodnuti 1 ve vyjadfenich zalované odpovidaji obsahu spisu.

13. Doba pojistént, jiz zalobkyné ziskala v Némecku, a jez byla zohlednéna podle ¢lanku
6 narizeni ¢. 883/2004, neni mezi Ucastniky fizeni sporna.

14.  Podle § 3 spravniho radu, tj. zakona ¢. 500/2004 Sb., je fizeni pred organem
rozhodujicim o davce duchodového pojisténi ovladano zasadou materialni pravdy, a tudiz je
4 4 4 v / eV _V 7 4 v \4 . o ’ .
spravni organ odpovédny za zjisténi skutkového stavu, o némz nejsou diivodné pochybnosti.
Za timto ulelem jsou organy socialniho zabezpeceni vybaveny na zakladé § 12 a § 13 zakona
v . . 4 v 4 4 ’ v 4 / / . M
¢.582/1991 Sb. o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, vyznamnymi pravomocemi
k ziskavani podkladu pro sva rozhodnuti od jinych subjektd, ale take k jejich hodnoceni a
kontrole. Organ socialniho zabezpeceni si proto musi aktivné (v soucinnosti s pojisténcem)
dle § 50 odst. 2 spravniho fadu opattit nezbytné podklady pro zjisténi skutkoveho stavu véci.

15.  Dle § 52 zakona ¢. 500/2004 Sb. (spravni rad) GCastnici jsou povinni oznacit dukazy
/ 4 4 4 4 4 4 / Vv 4 o 4 4 v v

na podporu svych tvrzeni. Spravni organ neni navrhy ucastnikt vazan, vzdy vsak provede

dtkazy, které jsou pottebné ke zjiSténi stavu véci.

16. 'V §29 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém pojisténi (dale jen
zakona) je stanoveno: Pojisténec ma narok na starobni diachod, jestlize ziskal dobu pojisténi
nejméné 25 let a dosahl aspon véku potrebného pro vznik naroku na starobni dichod (dale
jen ,dachodovy vek®) pred rokem 2010.

17.  Podle § 33 odst. 2 zakona vyse procentni vymeéry starobniho dichodu se stanovi
procentni sazbou z vypoctového zakladu podle doby pojisténi ziskané do vzniku naroku na
tento dichod a podle doby pojisténi ziskané po vzniku naroku na tento dichod. Do doby
pojisténi ziskané do 18 let véku a po vzniku naroku na starobni dichod se nezahrnuji
nahradni doby pojisténi. VySe procentni vyméry starobniho duchodu cini nejméné 770 K¢
mésicné.

18.  Dle § 16 odst. 1 zakona osobni vymeérovaci zaklad je mésicni primér Ghrnu roénich
vymérovacich zaklada pojisténce za rozhodné obdobi (§ 18). Tento pramér se vypocte jako
soudin koeficientu 30,4167 a podilu Ghrnu rocnich vyméfovacich zaklada za rozhodné
obdobi a poctu kalendarnich dna pfipadajicich na rozhodné obdobi; jsou-li v rozhodném
obdobi vyloucené doby (odstavce 4 a 5), snizuje se o né pocet kalendarnich dnt pripadajicich
na rozhodné obdobi.
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19.  Podle § 56 odst. 1 pism. b) véta prvni zakona zjisti-li se, ze dichod byl pfiznan nebo
. ’ *VV/ V/ \4 . /4 4 v/ 4 v Ve 4
je vyplacen v nizsi Castce, nez v jaké nalezi, nebo byl nepravem odepren, anebo byl ptiznan
od pozdéjsiho data, nez od jakého nalezi, dichod se zvy$i nebo ptizna, a to ode dne, od néhoz
dtchod nebo jeho zvyseni nalezi.

20.  V této véci se zalobkyné podanou zalobou domahala zruseni napadeného rozhodnuti
zalované z divodu v ni uvedenych. Soud pak na zakladé vSech shora zjisténych skutecnosti
dospél k zavéru, ze zaloba proti napadenému rozhodnuti Zalované ¢.j. X. ze dne 10. 7. 2024
neni diivodna, nebot Zalobkyné neprokazala, ze by zalovana pti rozhodovani o jeji zadosti
o starobni dichod postupovala v rozporu se zakonem. Napadené rozhodnuti nevykazuje
takové vady, k nimz by soud musel ptihlédnout ex offo, jelikoz rozhodnuti je srozumitelné
a prezkoumatelné, stejné tak i predchazejici rozhodnuti CSSZ ¢&j. X. ze dne 3. 6. 2024.
Zalovana v obou rozhodnutich, zejména v$ak v Zalobou napadeném rozhodnuti, podrobné
vysvétlila zptsob vypoltu starobniho dichodu zalobkyné ptriznaného od 11. 2. 2023
(rozhodnuti ¢. L) 1 jeho nasledného zvySeni (rozhodnuti ¢. IL.).

21.  Soud se plné ztotoznil sobsahem velice podrobného odtvodnéni napadeného
rozhodnuti i vyjadfeni zalované, nebof plné odpovidaji zidkonné Gpravé a vychazeji
o \4 / 4 4 M v v M vV Vv

z podkladu obsazenych ve spravnim spise, proto na né pro stru¢nost odkazuje. Rovnéz soud
v 4 /4 4 M v 4 7/ v/ 4 .. .

prezkoumal zakonnost napadeného rozhodnuti a jemu predchazejiciho fizeni a nezjistil

v/ /4 v i 4 o *1/ . v 4 4 4 VO v/ v/ 4

zadné skutecnosti, které by byly zpusobilé k jeho zruseni a vraceni véci k dalsimu fizeni

\4 /4

zalovaneé.

22.  Soud neshledal pochybeni zalované pti vydani napadeného rozhodnuti ze dne 10. 7.
2024 a sama zalobkyné, na niz spociva diikazni bremeno (§ 52 spravniho radu), nepredlozila
pti podani zaloby ani v prubéhu soudniho fizeni zadné dukazy, na jejichz zakladé by bylo
v v 4 v v eV _V 4 /4 v M * Vv v i

mozno dospét k zavéru, ze byly zjistény nove rozhodné skutecnosti, jez by mély vliv na
vypocet starobniho dtichodu zalovanou. Zalobkyné nesouhlasi s vys$i vyméreného dtachodu,

v M v 4 v . 4 / 4 vV 4 4 M v 4
avsak je tfeba vychazet z toho, ze je nizky osobni vymeérovaci zaklad, a proto je vypoctena

4 / v o VvV 4 4 v M VV/ V7 A2 M i 4 4 / Vv

procentni vymeéra duchodu rovnéz nizka, avsak dosahuje vyssi ¢astky, nez je minimalni vyse
stanovena zakonem.

23.  Zalobkyné se k ndmitce tykajici se dob pojisténi v souvislosti s dobou studia a dobou
jejiho zaméstnani na dzemi CR bliZe vyjadtila ve svém vyjadieni ze dne 2. 10. 2024, kdy
poukazala na to, ze zalovana chybné uvadi, ze studium na gymnazium trvalo v obdobi od 1.
9. 1978 az 31. 8. 1980, ackoli toto obdobi se ve skutecnosti tyka nastavbového studia
cestovniho ruchu v Karlovych Varech, pfidemz gymnazium absolvovala v letech 1974 az
1978. Zalovana ve svém vyjadteni ze dne 15. 10. 2024 konstatovala, Ze se skute¢né ve svém
predchozim vyjadfeni ze dne 17. 9. 2024 dopustila uvedené neptresnosti, avsak pri svém
rozhodnuti spravné zapotetla veskeré doby studia v CR dle narokovych podkladd. Soud
konstatuje, ze toto vyplyva z napadeného rozhodnuti 1 podkladt pro né, z nichz je zfejmé,
ze ke dni 11.2.2023, kdy zalobkyni vznikl narok na starobni diichod podle ¢eskych pravnich
predpist, ¢ini pocet dnu pojisténi celkem 4 468, tudiz zalovana pri svém vypoctu vychazela
z prokazanych skutecnosti, jez maji oporu ve shromazdénych podkladech, které byly
podkladem pro vypocet starobniho dichodu. Tentyz zavér soud uéinil ohledné doby
zaméstnani Yalobkyné u spoleénosti Cedok, kdy Zalovan vychazela z podkladt rozhodnuti-
ELDZ- z néhoz vyplyva, ze zalobkyné zde byla nepretrzité zaméstnana od 1. 9. 1980 do 10.
8. 1987, pricemz v obdobi od 21. 11. 1983 az 10. 8. 1987 je uvedena zahraniéni reprezentace,
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a i tato doba byla v plném rozsahu zahrnuta do doby poji$téni. Zalobkyné zirovet nedini
spornym celkovy pocet dnti pojisténi - 4 468. Soud z uvedenych dtivodi neshledal divod
pro zru$eni napadeného rozhodnuti Zalované a provedeni nového vypocltu pro stanoveni
vyse dichodu.

24. S ohledem na vSechny zjisténé rozhodné skuteCnosti uvedené vyse soud zalobu

zalobkyné, na niz spociva dikazni bremeno, zamitl, nebot Zalobni namitku neshledal

dtvodnou a neshledal ani zadna jina pochybeni zalované, ktera je povinen zkoumat ex offo,
M o v 4 4 4 4 4 v . \4 4

a jez by byla davodem ke zruseni napadeného rozhodnuti a vraceni véci zalované se

zavaznym pravnim nazorem. Soud proto poté, co véc projednal, zalobu v souladu s ust. § 78

odst. 7 s. f. s. zamitl.

25. O nahradé nakladi fizeni (vyrok IL rozsudku) bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1. t. s.
v 4 v v JE 4 4 v v . 4 / v ’ 4
véta prvani, podle néhoz ma zalovana, ktera méla ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu
nakladu fizeni pred soudem, které divodné vynalozila, proti zalobkyni, ktera ve véci Gspéch
v g vV /v J / VV 7 IV % s V7 N .
neméla. Uspésné zalované vsak nad ramec bézné ufedni ¢innosti zadné naklady nevznikly, a
z tohoto dtvodu soud rozhodl tak, ze zZadny z Gastnikti nema na nahradu naklada fizeni
pravo.

Poudent:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasacni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni
stiznosti rozhoduje. Lhuta je zachovana, byla-li kasacni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni (§ 12 odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s. 1. s.).

Plzen dne 28. 2. 2025

Mgr. Jaroslava Kfivankova v.r.
samosoudkyné
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