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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni Mgr. Katetinou Peroutkovou v pravni véci

zalobkyné: L P., narozena dne X
bytem X

proti

zalovaneé: Ceska spréva socilniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 25. 4. 2024, ¢. j. X,

takto:
L Zaloba se zamita.
1. Zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odivodnéni:
L Vymezeni véci

1. Zalobkyné se Zalobou podanou Méstskému soudu v Praze domahala zru$eni rozhodnuti
zalované ze dne 25. 4. 2024, ¢. j. X (dale jen ,napadené rozhodnuti), kterym podle § 88
odst. 8 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpecenti, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon ¢. 582/1991 Sb.“) a § 90 odst. 5 véty prvni zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni rad*) zamitla
namitky Zalobkyné a potvrdila rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni (dale jen
»spravni organ L. stupné®) ze dne 9. 1. 2024, ¢. j. X (dale jen ,prvostuptiové rozhodnuti®).
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2. Prvostupniovym rozhodnutim byl Zalobkyni ode dne 16. 2. 2024 odnat invalidni dichod
podle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténti,
ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,,zakon ¢. 155/1995 Sb.%).

II.  Obsah zaloby

3. Zalobkyné namitala, ¥e posudkovy lékai zhodnotil invaliditu Zalobkyné, aniZ by
zkoumal funkéni dopady jejiho zdravotniho postizeni. Neuvedl, co bylo zjisténo o
socialnich dovednostech, zvladani dennich aktivit a o psychotickych a somatickych
ptiznacich zalobkyné. Tato zjisténi jsou pritom klicovym ukazatelem pro urceni poklesu
pracovni schopnosti podle polozky 5 nebo 4 kapitoly V prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku
o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,vyhlaska®). Bez rozboru vyhlaskou pozadovanych adaja
je uréeni poklesu pracovni schopnosti neprezkoumatelné. Dle zvolené polozky 5c
kapitoly V lze urcit pokles pracovni schopnosti v rozmezi 25-35 %, a to na zakladé
znacné snizené Urovneé socialniho fungovani a omezeného vykonu nékterych dennich
aktivit. V posudku vsak o téchto skuteénostech neni nic uvedeno. Upozornila na
rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 11. 2013, €. j. 6 Ads 45/2013-25, ktery
judikoval, ze pokud je hodnoceni postizeni na pomezi dvou polozek, musi byt v pripadé
rozhodnuti podle nizsiho stupné toto rozhodnuti radné a presvédcivé odtvodnéno.
Nelze-li takového oduvodnéni dosahnout, je nutno zvolit kvalifikaci pro stézovatele
priznivéjsi.

4. Dale vposudku vibec nebyla hodnocena otazka, zda i pres remisi onkologického
onemocnéni nepretrvavaji néjaké nasledky lécby, prestoze zalobkyné takové nasledky
popsala v namitkach ze dne 9. 1. 2024. Dale zalobkyné v namitkach uvedla, ze jejt
zdravotni stav je stejny jako v letech, kdy ji byl pfiznan invalidni diachod druhého
stupné. Na to vsak nebylo zareagovano, nebylo uvedeno, v cem se zdravotni stav zlepsil
nebo v ¢em byl pokles pracovni schopnosti nadhodnocen.

5. Zalobkyné proto posudek i1 napadené rozhodnuti povazuje na neprezkoumatelné
Vv v Ve /4 4 4 Ve v O v /
a nepresvéd¢ive. Navrhla, aby soud napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované

k dal$imu fizeni.

III.  Vyjadreni zalované

6. Zalovana shrnula pribéh Hzeni, obsah podani Zalobkyné, léka¥skych posudki a
rozhodnuti zalované. Odkazala na vyhotoveni posudku u pfislusné Posudkové komise
MPSV CR, kterd posoudi stav, pracovni schopnost a stupefi invalidity Zalobkyné dle
platné pravni dpravy. Za soucasného stavu nelze zalobé vyhovét, zalovana proto navrhla,
aby soud zalobu jako nedtvodnou zamitl.

IV.  Obsah spravniho spisu

7. Ze spravniho spisu soud zjistil, Ze zalobkyné byla na zakladé posudku ze dne 23. 10. 2002
shledana plné invalidni, pro zlepseni stavu pak od 3. 6. 2004 Caste¢né invalidni, pozdéji
preménéno na invalidni dichod druhého stupné, a to az do kontrolniho posouzeni
invalidity dne 16. 11. 2023.
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Podle posudku ze dne 16. 11. 2023, ¢. j. LPS/2023/2627-P2_CSSZ (. prvostupnovy
posudek) se u zalobkyné jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu § 26
zakona ¢. 155/1995 Sb., zalobkyné vsak neni invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢.
155/1995 Sb., nejde jiz o invaliditu druhého ani prvniho stupné podle § 39 odst. 2
citovaného zakona. Z dtvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla
pracovni schopnost zalobkyné o 30 %. Den zaniku invalidity byl stanoven na 16. 11.
2023 (den posouzeni zdravotniho stavu). Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti je
zdravotni postizni uvedené v kapitole V, polozce 4c prilohy k vyhlasce, pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 30 %. Procentni mira se podle § 3 a 4
vyhlasky neméni. Rozhodujicim postizenim jsou jiné perzistentni afektivni poruchy
(poruchy nalady) - anxiézné depresivni syndrom, incip. org. psychosyndrom.
Zalobkyné pracuje od r. 2014 doposud jako referentka v Dopravnim podniku hl. m.
Prahy na plny Gvazek. Posudkovy lékar hodnotil z funkéniho hlediska jako stredné tézké
postizeni, vykon nékterych dennich aktivit byl omezen. Pfi stanoveni miry poklesu
pracovni schopnosti volil z rozpéti 30-45 % dolni hranici 30 % vzhledem k perzistentni
afektivni poruse (poruchy nalady) - anxidézné depresivni syndrom, incip. org.
psychosyndrom s uzkostné depresivni symptomatologii, se socialnim stazenim, jsou i
suicidalni ideace, mikromanie. Zalobkyné je na své onemocnéni adaptovana, pracuje
v plném uvazku ve svém puvodnim zarazeni.

Prvostupniovym rozhodnutim ze dne 9. 1. 2024 byl zalobkyni podle § 56 odst. 1 pism. a)
a § 39 odst. 1 zakona ¢&. 155/1995 Sb. ode dne 16. 2. 2024 odnat invalidni dichod, nebot
podle prvostupniového posudku neni zalobkyné invalidni, z ddvodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu jeji pracovni schopnost poklesla pouze o 30 %.

Proti prvostupriovemu rozhodnuti se zalobkyné branila namitkami, podle nichz bylo

vV /4 4 4 4 v 4 v / v *eV_V /4 /4
prvostupniové rozhodnuti vydano na zakladé nespravné a neuplné zjisténého skutkového
stavu. Jak vyplyva z predchoziho rozhodnuti ze dne 23. 4. 2018, mira poklesu pracovni
schopnosti zalobkyné byla z 45 % naopak navysena o 5 %. Jeji zdravotni stav se od té
doby nezlepsil, naopak od posledniho posouzeni se v nékterych bodech zhorsil. U
zalobkyné se jedna o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, je
schopna pracovat pouze v daleko mensim rozsahu a intenzité, pouze za urcitych
podminek, a to zejména za dobrych klimatickych podminek, na nezatéZovém stalém
pracovisti, v bezprostfedni blizkosti WC. Nezadouci jsou dlouhé pochtizky a noseni
VVV/ v ’ 4 v 4 /I . VV Ve Ve v /4 /. VV* 4
tézsich bremen, nahlé zmény a pracovni zatéz na pravou pazi. Pri nadmeérné zatézi prave
paze dochazi k bolestem a otoku. Ptilozila lékarské zpravy. Navrhla, aby byla uznana
invalidni ve druhém stupni.

Podle posudku vypracovaném v namitkovém fizeni ze dne 8. 4. 2024, ¢. j. LPS/2024/72-
NR-UST CSSZ (tj. namitkovy posudek) se u zalobkyné jedna o dlouhodobé neptiznivy
zdravotni stav ve smyslu § 26 zakona ¢. 155/1995 Sb., zalobkyné vSak neni invalidni
podle § 39 odst. 1 zikona ¢ 155/1995 Sb. Z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu poklesla pracovni schopnost zalobkyné o 30 %, den zaniku invalidity
16. 11. 2023. Posudkovy lékar shrnul historii invalidity zalobkyné, prabéh aktualniho
Yizeni a obsah relevantnich léka¥skych zprav. Zalobkyné je 58letd Zena, absolventka
sttedniho odborného udilisté v oboru spole¢ného stravovani s maturitou. Pracovala jako
servirka 1985-1991 a 2006-2007, jako referentka od 2008 dosud. Po prostudovani
podkladové dokumentace dospél posudkovy lékar k zavéru, ze rozhodujici pti¢inou

Shodu s prvopisem potvrzuje S. T.



12.

13.

4 4 Ad 19/2024

dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles
pracovni schopnosti zalobkyné je anxiézné depresivni syndrom, organicita. Zalobkyné
je psychiatricky lé¢ena od roku 2012, vdubnu 2012 udavala tzkosti, deprese,
nevykonnost. Diagnostikovan byl adynamicko depresivni syndrom. V osobni anamnéze
prodélala karcinom pravého prsu, je po ablaci prsu a nasledné terapii. Ma hemangiomy
vjatrech. Lécena na oddéleni klinické imunologie a alergologie pro recidivujic
pyodermii a mykotické infekty pti selektivni protilatkové imunodeficienci, nasazeny
imunoglobiny. Aktualné unavena, smutna, Spatné spi, nesoustredi se. Objektivné
mikromanicka, anxidzni, poruchy spanku, v popredi chronicky adynamicko depresivni
syndrom, porucha koncentrace. Stav chronifikovan, znacné farmakorezistentni, terapie
Welbutrin. Prognéza neptizniva. Dle poslednich psychiatrickych zprav se u zalobkyné
jedna o tézky anxidzné depresivni syndrom, hodnocen pro funkéni dopady podle
kapitoly V, polozky 5c pfilohy k vyhlasce. U zalobkyné si v poslednich 3 letech
psychicky stav vyzadal jen jedenkrat kratkodobou docasnou pracovni neschopnost.
Vzhledem k prubéhu onemocnéni, medikaci a dopadu na pracovni schopnost zvolena
pro tizi onemocnéni C¢iselna hodnota uprostied procentniho rozmezi 25-35 % na 30 %.
Z posudkova hlediska se o tézky funkéni dopad na pracovni schopnost u anxiézné
depresivniho syndromu nejedna, je schopna kontaktu mimo pfirozené socialni prostredi
a zdravotni stav nevede k poskytovani Gstavni péce, nema tézké naruseni spolecenskych
a pracovnich funkci a vykonu vétsiny dennich aktivit. Co se tyce komorbidit, mira
poklesu pracovni schopnosti pro onkologické onemocnéni v remisi slehkym
rezidualnim postizenim stanovena dle kapitoly II, oddilu A, polozky 1b s Ciselnou
hodnotou miry poklesu pracovni schopnosti 15-25 %. Varixy dolnich kondetin
hodnoceny mirou poklesu pracovni schopnosti 10 % stanovenou podle kapitoly IX,
oddilu B, polozky 10a. Lehka protilatka imunodeficience je hodnocena podle kapitoly
ITI, oddilu A, polozky 1la s mirou poklese pracovni schopnosti 15-25 %. K namitkam
posudkovy lékar uvedl, ze mira poklesu pracovni schopnosti byla hodnocena na
podkladé dostatecné vypovidajici a aktualni zdravotnické dokumentace. Rozhodujici
pri¢ina je na rozdil od I instance hodnocena nikoli jako afektivni porucha, ale dle
polozky urcené pro neurotické poruchy vyvolané stresem a psychosomatické poruchy,
klinickému obrazu anxi6zné depresivni poruchy odpovida stredné tézky funkéni dopad
na pracovni schopnost. Onkologické onemocnéni je vremisi, protilatkova
imunodeficience je lehka. Ciselna hodnota miry poklesu pracovni schopnosti je p¥i ¥Hzeni
na L. instanci 1 pfi ndmitkovém fizeni beze zmény.

Napadenym rozhodnutim ze dne 25. 4. 2024 zalovana zamitla namitky Zalobkyné a
potvrdila prvostupnové rozhodnuti. Shrnula dosavadni pribéh fizeni a zakonny
podklad. Vysla z namitkového posudku, shrnula jeho podklady, ucinéna skutkova
zjistént, veetné hodnoceni dle prilohy k vyhlasce, a jeho zavéry. Konstatovala, ze v ramci
prezkumu prvostupriového rozhodnuti se zabyvala namitkami zalobce v plném rozsahu,
zdravotni stav zalobkyné byl hodnocen i nad ramec namitek. Jelikoz i po prezkoumani
celkového zdravotniho stavu ¢ini pokles pracovni schopnosti zalobkyné 30 % a nejsou
tak splnény podminky pro trvani invalidity podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb.,
shledala zalovana namitky jako nedtivodné, a proto prvostuptiové rozhodnuti potvrdila.

V. Hodnoceni véci Méstskym soudem v Praze

Meéstsky soud v Praze na zakladé podané zaloby prezkoumal napadené rozhodnuti, jakoz
1 tizent, které jeho vydani predchazelo, a to v mezich Zalobnich bodd, kterymi je vazan
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(§ 75 odst. 2 véta prva s.t.s.), a vychazel pritom ze skutkového a pravniho stavu ke dni
vydani napadeného rozhodnuti (§ 75 odst. 1 s.f.s.). Po provedeném fizeni dospél
k zavéru, ze zaloba neni divodna.

K projednani véci soud naridil Gstni jednani, které se konalo dne 21. 2. 2025, zalobkyné
1 zalovana pfi jednani setrvaly na svych stanoviscich.

Podle § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb. pojisténec md ndarok na invalidni diichod, jestliZe nedosahl
véku 65 let a stal se a) invalidnim a ziskal potrebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil ke dni
vzniku invalidity podminky naroku na starobni diichod podle § 29, popripadé, byl-li p¥izndn
starobni dichod podle § 31, pokud nedosihl diichodovébo véku, nebo b) invalidnim
ndsledkem pracovnibo tirazu.

v

Ustanoveni § 39 zakona ¢. 155/1995 Sb. upravuje 3 stupné invalidity z duvodu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu. Jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvatho stupné.
Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna
se o invaliditu II. stupné, a dale v pripadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu
III. stupné.

Podle § 56 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb. zjisti-li se, Ze narok na diichod nebo na
jeho vyplatu zanikl, diichod se odejme nebo jeho vyplata se zastavi, a to ode dne ndsledujiciho
po dni, jimZ uplynulo obdobi, za které jiz byl vyplacen.

Podle § 2 odst. 3 vyhlasky je-li pricinou dloubodobé nep¥iznivého zdravotnibo stavu
pojisténce vice zdravotnich postiZent, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni
schopnosti stanovené pro jednotlivd zdravotni postiZeni se nesCitaji; v tomto pripadé se urci,
které zdravotni postizenti je rozhodujici pricinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu,
a procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postiZeni se
zretelem k zdvaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postiZzeni na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Za rozhodujici p¥icinu dloubodobé nepriznivého zdravotnibo stavu se povazuje
takové zdravotni postizent, které md nejvyznamnéisi dopad na pokles pracovni schopnosti
poyjisténce.

Spravni organ neni sam opravnén zkoumat, zda a kjakému datu se zadatel stal
invalidnim, spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dtichod, pripadné jeho zméné ¢i
zaniku, je tak zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni (viz § 8 zakona C.
582/1991 Sb.). Spravni organ je pouze opravnén a zaroven téz povinen vyhodnotit, zda
lékatsky posudek, ze kterého pti posouzeni naroku na invalidni dichod vychazi, spliiuje
pozadavky na tplnost a presvéddivost.

Na zakladé § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. zdravotni stav a pracovni schopnost obdant
pro Glely pfezkumného fizeni soudniho ve vécech dichodového pojisténi a pro Gcely
odvolaciho fizeni spravniho (tzn. namitkového fizeni) posuzuje Ministerstvo prace a
socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku Institutu
posuzovani zdravotniho stavu; za tim Géelem zfizuje jako své organy posudkové komise.
V takovém posudku odborné lékaiské komise se pak hodnoti celkovy zdravotni stav,
dochované pracovni schopnosti pojisténce a zaujimaji se v ném téz posudkové zavéry
o invalidité a jejim vzniku.

V projednavaném piipadé zalobkyné zejména zpochybriovala zavéry posudkovych
1ékatd ohledné posouzeni svého zdravotniho stavu, Zalovana pak ze zavért posudkovych
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1ékart vychazela. S ohledem na to soud nechal vypracovat posudek Posudkovou komisi
Ministerstva prace a socialnich véci Ceské republiky v Praze. Posudkova komise soudu
predlozila posudek ze dne 13. 11. 2024, ev. ¢. SZ/2024/1875-PH-6 (dale jen ,Posudek
MPSV®), ktery soud proved] pfi jednani jako dikaz; soud sam neni opravnén zdravotni
stav zalobkyné zkoumat.

Posudek MPSV byl vypracovan komisi ve slozeni predsedkyné komise MUDr. L. K. a
dalsi 1ékarky MUDr. H. D., s odbornosti psychiatrie. Posudkova komise vychazela ze
spisové dokumentace IPZS, vcetné odbornych nalezl, soudniho spisu a vySetfeni pri
jednani. Zalobkyné byla jednini p¥tomna, sposudkovym zivérem byla {stné
seznamena. Podle vyroku k datu vydani napadeného rozhodnuti zalobkyné nebyla
invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb. Neslo o pokles pracovni schopnosti
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %. Zanik invalidity
stanoven na 16. 11. 2023, doba platnosti posudku nebyla stanovena. Posudkova komise
shrnula prubéh predchozich posudkovych fizeni od roku 2002, véetné aktualné
posuzovaného Hzeni. Zalobkyné vystudovala SOU spoleéného stravovani, 1985-1991 a
2006-2007 pracovala jako servirka, 2008 az do soucasnosti jako referentka, pracovala vzdy
vplném Gvazku. Byla posuzovana jako stredoskolsky vzdélani administrativni
pracovnice. Shrnuta predchozi anamnéza zalobkyné, kdy v roce 2001 byla pro karcinom
prsu provedena ablace, ma epitézu, ponechana v dispenzarni péci, stav v trvalé remisi.
Od 10. 4. 2012 je v péci psychiatrické ambulance pro Gzkosti, deprese a nevykonnost,
diagnostikovana jako adynamicko-depresivni syndrom. V prubéhu clasu spise
zhorSovani, stav chronifikovan, oznaden jako farmakoresistentni, pro nedostatecny efekt
SSRIa Welbutrinu prevedena v rijnu 2017 na Brintellix, pri této medikaci se stav nezlepsil
ani nezhorsil. Od 18. 1. 2019 byla v dlouhodobé pracovni neschopnosti, remise nenastala,
pacientka dle psych. nalezi uzkostna, mikromanicka, depresivni, plaltiva, uvedena i
progrese organicity. K dalsimu prohloubeni tzkostné-depresivni symptomatiky doslo po
2. onemocnéni covidem 2022. Shrnuty subjektivni potize zalobkyné. Dle diagnostického
prehledu se u zalobkyné jedna o tézky anxiézné depresivni syndrom (dle os.
psychiatryné), incipientni organicky psychosyndrom; stav po ablaci pravého prsu pro
karcinom vroce 2001, stav vtrvale remisi; alergii na pyly; lehkou selektivni
protilatkovou imunodeficienci, dysbalanci v buné¢éné imunité; varixy na dolnich
koncetinach C1, bez zilni nedostateCnosti; nikotinismus anamnesticky. Posudkova
komise shrnula obsah posudkové relevantnich nalezl véetné psychiatrického vySetteni
ze dne 3. 10. 2023 a objektivniho psychiatrického nalezu pfi jednani komise 13. 11. 2024,
dle kterého stav neodpovida diive stanovené diagnoze tézkd anxiosné depresivni
porucha, aktualné se jevi spise jako neurot. reakce na stres a porucha ptizptsobent, pro
zdrav. potize v souvislosti s psychikou byla pouze jednou v uplynulych 3 letech
v kratkodobé pracovni neschopnosti.

Posudkova komise na zakladé dolozené dokumentace a na podkladé vySetteni pti jednani
hodnotila zdravotni stav zalobkyné podle kapitoly V, s maximalni vstficnosti podle
polozky 5c¢ prilohy k vyhlasce, kde jsou definovany stavy se stfedné tézkym postizenim,
znacné snizenou Grovni socialniho fungovani, vykon nékterych dennich aktivit znaéné
omezen. Z rozpéti miry poklesu pracovni schopnosti 25-35 % vybrala se zohlednénim
celkového zdravotniho stavu a schopnosti pracovat stiedni hodnotu polozky 30 %. Stav
tak neodpovida ani invalidité v prvnim stupni. Ostatni pfitomné nemoci uvedené
v diagnostickém prehledu nejsou pti hodnoceni invalidity posudkové vyznamné. Pokud
by bylo hodnoceno pro prodélané onkologické onemocnéni, bylo by posouzeno podle
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kapitoly II, oddil A, polozky 1b s rozpétim miry poklesu pracovni schopnosti 15-25 %,
stav by neodpovidal invalidité. Pfi hodnoceni pro varixy podle kapitoly IX, oddil B,
polozky 10a je pokles pracovni schopnosti pouze 10 % - neodpovida invalidité. Pri
hodnoceni pro imunodeficienci podle kapitoly III, oddil A, polozky 1a je rozpéti miry
poklesu pracovni schopnosti 15-20 % - neodpovida invalidité. Co se tyce predchozich
posouzeni o invalidité, pro hodnoceni invalidity do roku 2010 neni v dokumentaci
dostatek podklada ve formé kontrolnich odbornych onkologickych nalezt (Cerpano
pouze z posudku), nicméné jiz od roku 2005 bylo mozno stav hodnotit jako primérené
stabilizovany. V dobé zmény zakonné normy v roce 2010 byl onkologicky nalez jiz
dlouhodobé dostatecné stabilizovany, tehdy méla zalobkyné byt posouzena podle
kapitoly II, oddil A, polozky 1b, kde definovano lehké postizeni; mira poklesu pracovni
schopnosti v této polozce 15-20 % nezaklada narok na trvani invalidity a invalidita méla
byt vtéto dobé jiz oduznana, vSechna dal$i posouzeni invalidity pro onkologické
onemocnéni jsou nedavodné nadhodnocena.

K zalobnim namitkam posudkova komise uvedla, ze divodem invalidity nemtze byt
,odména za prodélané onemocnéni“, invalidni dichod je davka, ktera jedincim
s dlouhodobé neptiznivym zdravotnim stavem kompenzuje neschopnost plného
pracovatho tvazku. Jak vyplyva z dokumentace, zdravotni stav zalobkyné byl po
onkologickém onemocnéni dlouhodobé stabilizovany, byla schopna prace v plném
Gvazku, predchozi opakované priznani invalidity bylo selhanim kontrolnich
mechanisma (hodnoceno vesmés v nepritomnosti) a selhani schopnosti posudkovych
1ékard objektivné hodnotit zdravotni stav podle platné pravni normy. Subjektivni stesky
nelze pfi posouzeni hodnotit jako plnohodnotnou informaci pro posouzeni. Bolesti,
psychické problémy a zvladani kazdodennich aktivit jsou zavislée na osobnostnim
nastaveni jedince a u raznych lidi se pfi stejné diagndze muzou vyznamné lisit. Proto je
pro posouzeni nutné zhodnotit objektivni skutecnosti a funkéni dopad dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu. Z tohoto hlediska bylo predchozi setrvavani na
invalidité chybné. Zalobkyné neni invalidni ani v prvnim stupni. Jeji zdravotni stav
s ohledem na psychické obtize odpovida statutu osoby zdravotné znevyhodnéné, o status
OZZ si mize pozadat u pislu$ného UP.

Zalobkyné s posudkem nesouhlasila, ale neuplatnila k nému Z4dné vécné nimitky, ani
nenavrhla doplnéni dokazovani. Zalovana k Posudku MPSV neméla %4dné p¥ipominky.

Pozadavky na kvalitativni stranku posudku jsou stanoveny judikaturou Nejvyssiho
spravniho soudu, napt. v rozsudku ze dne 25. 1. 2019, ¢. j. 8 Ads 138/2017-40 k tomu
NSS uvedl, ze: ,,Posudek posudkové komise je zpravidla rozhodujicim ditkazem p7i posouzeni
sprdvnosti a zakonnosti prezkoumdvaného rozhodnuti. I proto je nezbytné, aby splrioval
poZadavek dplnosti, celistvosti a presvédcivosti a aby se vyporadal se vsemi rozhodujicimi
skutecnostmi. Posudkovy zavér by tedy mél byt nalezité zduvodnén, aby byl presvédcivy i pro
soud, ktery nemd, a ani nemiize mit, odborné lékarské znalosti, na nichz posouzeni zavisi
predevsim. Pripadné chybéjici &i nepresné formulované naleZitosti posudku, jez zpusobuji jeho
nepresvédcivost ¢i nedplnost, nemize soud nahradit vlastni vivahou, jelikoZ pro to, na rozdil

od posudkové komise, nemd potrebné medicinské znalosti (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 30. 9. 2009, ¢ j. 4 Ads 19/2009 - 38).“

Soud povazuje Posudek MPSV za dostateCny a prezkoumatelny, posudkova komise
rozhodovala v tadném slozeni, vychdzela ze zdravotni dokumentace zalobkyné,
zohlednila téz lékafské zpravy dolozené zalobkyni ve spravnim fizeni a provedla
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vysetreni zalobkyné pfi jednani komise. V Posudku MPSV posudkova komise detailné
popsala zdravotni stav zalobkyné, jeho funkéni dopady, zohlednila rovnéz subjektivni
potize zalobkyné a vyporadala zalobni namitky. Posudkova komise potvrdila zavéry
namitkoveho posudku v tom smyslu, Ze hodnotila zdravotni stav zalobkyné podle stejné
kapitoly V, polozky 5c prilohy k vyhlasce. Volbu polozky 5¢ (poruchy neurotické,
vyvolané stresem a psychosomatické poruchy) - stredné tézké funkcni postiZeni zalozila na
objektivnim psychiatrickém nalezu MUDr. H. D. pti jednani komise 13. 11. 2024, jehoz
vysledky jsou popsany a dle kterého stav zalobkyné neodpovidal dfive stanovené
anxiozné depresivni poruse, jevil se spise jako neuroticka reakce na stres a porucha
prizpusobeni (coz je rovnéz v ramci této kapitoly zahrnuto). V ramci polozky 5 dale
posudkova komise zvolila s maximalni vstricnosti pism. ¢ (stedné téZké postizeni, znacné
snizend wroven socidlnibo fungovani, vykon nékterych dennich aktivit znacné omezen) a
stanovila miru poklesu pracovni schopnosti stredni hodnotou polozky na 30 %
sohledem na celkovy zdravotni stav a funkcni dopad na pracovni schopnost. Pro
zdravotni potize souvisejici s psychikou byla zalobkyné v uplynulych 3 letech pouze
jednou v kratkodobé pracovni neschopnosti, je schopna pracovat na play avazek. Je tak
patrné, ze nebyla splnéna zadna kritéria pro zarazeni do vyssi polozky 5d. Posudkova
komise rovnéz vysveétlila, pro¢ za rozhodujici pticinu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné nelze povazovat jina onemocnéni, zabyval se stavem
zalobkyné po onkologickém onemocnéni, dale se zabyvala rovnéz lehkou selektivni
protilatkovou imunodeficienci i varixy. Zdné z téchto onemocnéni neni posudkové
vyznamne, ani pokud by bylo hodnoceno podle téchto onemocnéni, zalobkyné by
nebyla uznana invalidni. Posudkova komise se také vyporadala s prfedchozim
posouzenim invalidity, kdyz uvedla, Ze minimalné od roku 2010 mél byt onkologicky
nalez zalobkyné hodnocen podle kapitoly II, oddilu A, polozky 1b pfilohy k vyhlasce
mirou poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 15-20 %, ktera nezaklada narok na trvani
invalidity. I dal$i posouzeni invalidity pro onkologické onemocnéni jsou dle nazoru
posudkové komise nadhodnocena, invalidita zalobkyné tak neméla byt uznana jiz
v minulosti. Soud shledal, ze zavéry posudku jsou presvédcivé.

Soud tak povazuje za dostatecné odivodnény zaveér, ze zalobkyné jiz nebyla k datu
vydani napadeného rozhodnuti invalidni a byly splnény podminky pro odnéti
invalidntho dichodu k uvedenému datu.

S ohledem na vysSe uvedené soud shledal zalobu nedtivodnou, a proto ji zamitl podle § 78
odst. 7 s.f.s.

O nahradé nakladd tizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 a 2 s.t.s. Zalobkyné neméla ve
v 7/ v 4 4 4 o V/ ’ 4 A4 v / 4 4 4
véci uspéch, proto ji nahrada naklada rizeni nenalezi, a zalované nenalezi ze zakona.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhity
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na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV M 4
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 21. inora 2025

Mgr. Katefina Peroutkova v. r.
samosoudkyné
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