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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou U¥ednitkovou ve véci

zalobce: S.F.
proti

zalovaneé: Ceska spréva socilniho zabezpedeni
sidlem 225 08 Praha 5, Ktizova 25

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 19. 2. 2024, o invalidni dichod

takto:
I.  Zaloba se zamita.

II. Zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobou podanou v zakonné lhité se Zalobce domahal zruSeni v zahlavi oznateného
rozhodnuti zalované, jim% byly zamitnuty jeho nimitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne 2.
11. 2023 ¢. j. X, kterym byla zalobci snizena vyse invalidniho dichodu pro invaliditu tretiho
stupné na invalidni dichod pro invaliditu prvaiho stupné, nebot podle posudku OSSZ
Karvina ze dne 19. 9. 2023 neni invalidni pro invaliditu tfetitho stupné, nebot z divodu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost o 35 %.
Zalobce namital, Ze podle posudku OSSZ Karvin poklesla jeho pracovni schopnost jen o 35
%, tedy oproti dfivéj$imu stavu se jeho zdravotni stav mél podstatné zlepsit, avsak jeho
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zdravotni stav je naopak horsi, nez tomu bylo dfive. Dale uvedl, ze jeho dominantnim
zdravotnim postizenim je postizeni patere. V jeho dusledku se mu klepou nohy i ruce a
nemuze ani normalné chodit. Jiz po kratké dobé chtize mu za¢nou nohy tzv. vykopavat. V
ruce neudrzi sklenici ¢i hrnek. Neni schopen vykonavat prakticky zadnou praci, a to ani
v domacnosti. Neni schopen vykonavat ani takové zakladni véci jako je vatit, uklizet apod.
Bere celkem osm léku, véetné lékt od bolesti. Trva na tom, ze rozhodujici pfic¢inou jeho
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles mé
pracovni schopnosti o 70 % je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII, oddil E, polozka
1 d) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., a tedy, ze mu pfislusi invalidni duchod tretiho
stupné. Dle zalobce v citovaném rozhodnuti neni viibec uvedeno na zakladé, éeho v novém
posudku dospéli k nazoru, ze v minulosti mélo byt posouzeni jeho zdravotniho stavu
nadhodnocené, tedy ze snad ani v minulosti jeho dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
nesnizoval jeho pracovni schopnost tak, ze by mél mit narok na invalidni dachod tfetiho
stupné. Zdravotni stav zalobce je dlouhodobé neptiznivy a je objektivné horsi, nez tomu
bylo dfive pfi pfiznani invalidity tfetiho stupné. Je presvédcen, ze posouzeni invalidity je
chybné.

Zalovana v pisemném vyjid¥eni navrhla zamitnuti aloby. Citovala p¥slu$nou pravni
Upravu, zavéry posudkt posudkovych 1ékara, které povazuje za objektivni. S ohledem na
namitky zalobce navrhla, aby byl proveden dikaz posudkem Posudkové komise MPSV CR.

Ze spravniho spisu bylo zjisténo, ze dne 19. 8. 2023 posuzujici 1ékarka pfi kontrolni 1ékarské
prohlidce dospéla k zavéru, ze je zalobce invalidni dle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb.,
ve znéni pozdéjsich predpist. Nejde jiz o invaliditu tfetiho stupné dle § 39 odst. 2 pism. ¢)
citovaného zakona, ani nejde o invaliditu druhého stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) citovaného
zakona, ale jde o invaliditu prvatho stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) citovaného zakona. Pokles
jeho pracovni schopnosti hodnotila 35 %. Rozhodujict pricinou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je dle
posuzujici lékarky zdravotni postizeni srovnatelné se zdravotnim postizenim uvedenym
v kapitole XIII, odd. E, polozce 1c) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Posuzujici 1ékarka
konstatovala, ze od posledniho posouzeni 11/2022 dochazi k podstatnému zlepseni
zdravotniho stavu Zalobce, coZ se predpoklidalo. Rozhodnutim Ceské spravy socialniho
zabezpeceni ze dne 2. 11. 2023 . j. X zalovana snizila od 10. 12. 2023 vysi invalidniho
dtchodu pro invaliditu tfetiho stupné na invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné.

Proti oznatenému rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedenti ze dne 2. 11. 2023 podal
zalobce namitky, o nichz zalovana rozhodla zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 19. 2.
2024, kterym namitky zamitla a uvedené rozhodnuti Ceské spravy socialntho zabezpetent
ze dne 2. 11. 2023 potvrdila. Zalovan4 vychazela z posudku o invalidité vypracovaného
lékatkou Institutu posuzovani zdravotniho stavu ze dne 29. 1. 2024. Dle tohoto posudku
rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce je postizeni
patete. Posuzujici lékarka uvedla, ze v roce 2021 byla konstatovana cervikalni myelopatie
C5/6 pri extruzi disku C5/6, stav resen ACDF C5/6 v 03/2022, pooperalné pretrvava
rezidualni spasticko-atakticka dysestesie a dysbasie koncetin s kraniokaudalni progresi a
hranici hypestesie od Th4 kaudalné. Dale popisovany akutni levostranny lumbofemoralni
syndrom s lehkou az stfedné tézkou dynamickou dysfunkci LS patete v terénu diskopatie
L5/S1 s kompresi S1 vpravo. Stav dle posuzujici lékarky odpovida polozce - bolestivy
syndrom patete véetné stavii po operaci patefe nebo po trazech patete, degenerativni zmény
patete, vyhfezy meziobratlovych plotének se stredné tézkym funkcénim postizenim, zavazné

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.



3 19 Ad 14/2024

postizeni jednoho nebo vice useku patere, se zavaznou poruchou statiky a dynamiky patete,
insuficienci svalového korzetu, scasto recidivujicimi projevy korenového drazdéni,
s funkéné vyznamnym neurologickym nalezem, s poskozenim nervu, popft.
symptomatologie neurogenniho mocového méchyte, se zavaznym snizenim celkové
vykonnosti pfi bézném zatizeni, nékteré denni aktivity omezeny - v kapitole XIII, odd. E,
polozka 1c). S ptihlédnutim k rozsahu postizeni a profesi volila posuzujici 1ékarka horni
hranici rozpéti miry poklesu pracovni schopnosti 30 - 40 %. Celkovy pokles pracovni
schopnosti tedy ¢ini 40 %. Zdravotni stav proto jiz nyni odpovida invalidité 1. stupné, dnem
jednani na OSSZ, tj. od 19. 9. 2023. Posuzujici lékarka souhlasila s tim, ze nelze ocekavat
plnou obnovu pracovni schopnosti, a tedy trvalou platnost posouzeni, jak byla stanovena
1ékarkou OSSZ. Posuzujici lekarka konstatovala, ze stav byl 1 v minulosti posouzen velice
ptiznivé pro zalobce a neodpovidal polozce pro tézkeé funkeni postizeni v kapitole XIII, odd.
E, polozce 1d). Posuzujici lekarka dospéla ke stejnému zavéru s lékarkou OSSZ Karvina, jen
zménila procentni hodnotu miry poklesu pracovni schopnosti na 40 %. Zalobce je invalidni
dle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist. Nejde jiz o invaliditu
tretitho stupné dle § 39 odst. 2 pism. ¢) citovaného zakona, ani nejde o invaliditu druhého
stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) citovaného zakona, ale jde o invaliditu prvniho stupné dle §
39 odst. 2 pism. a) citovaného zakona.

Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 10. 7. 2024, ktery si zdej$i soud
vyzadal v tomto rizeni, bylo zjisténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl zalobce
invalidni podle § 39 odst. 1 zikona & 155/1995 Sb., ve znéni zikona &. 306/2008 Sb. Slo
o invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb. ve znéni
zakona ¢. 306/2008 Sb. Neslo o invaliditu druhého nebo tfetiho stupné podle § 39 odst. 2
pism. b) nebo c) zikona & 155/1995 Sb., ve znéni zakona & 306/2008 sb. Slo o pokles
pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %,
nedosahoval vSak vice nez 49 %. Posudek posudkové komise, ktera zasedala ve slozeni
predsedkyné komise MUDr. E. P., dalsi lékatka MUDrx. J. S. - odbornost neurologie a
tajemnice Bc. L. S., DiS. obsahuje vy¢et podkladd, z nich? posudkova komise vychézela,
diagnosticky souhrn, zjisténi ze stézejnich lékatskych nalezi a pfi jednani komise
a posudkové zhodnoceni. Dle posudkové komise je rozhodujici pticinou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti
k datu vydani napadeného rozhodnuti, tj. ke dni 2. 11. 2023 zdravotni postizeni uvedené
v kapitole XIII, odd. E, polozce 1¢) ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Posudkova komise
konstatovala, ze se jedna nejvyse o stredné tézké funkéni postizent, bolestivy syndrom patefe
vletné stavi po operaci patefe nebo trazech patete, degenerativni zmény patete, vyhtezy
meziobratlovych plotének se stfedné tézkym funkénim postizenim, zavazné postizeni
jednoho nebo vice tsekd patere, se zavaznou poruchou statiky a dynamiky patefte,
insuficienci svalového korzetu, sclasto recidivujicimi projevy kotenového drazdéni,
s funkéné  vyznamnym  neurologickym nalezem s poskozenim nervu, popft.
symptomatologie neurogenniho mocového méchyte, se zavaznym snizenim celkové
vykonnosti pti bézném zatizeni, nékteré denni aktivity omezeny. Pro tuto polozku je
stanovena proceni mira poklesu pracovni schopnosti 30 — 40 %. Pokles pracovni schopnosti
stanovila posudkova komise horni hranici daného rozpéti tj. 40 % pii zohlednéni délnické
profese. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti ve smyslu § 3 citované vyhlasky
neménila. Posudkova komise dale uvedla, Ze se nejednd o zdravotni postizeni takového
stupné zavaznosti a rozsahu, aby bylo mozno konstatovat, ze se jedna o tézké funkéni
postizeni uvedené ve vyssi polozce, tj. uvedené v kapitole XIII, odd. E, polozce 1d) ptilohy
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k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., z ¢ehoz plyne, ze posudkové zhodnoceni v této polozce nelze
realizovat, jednoznacné nejsou naplnéna posudkova kritéria pro hodnocent dle této polozky.
U zalobce ¢ini pokles pracovni schopnosti 40 %, jedna se o invaliditu prvai stupné ode dne
jednani na OSSZ, tj. od 19. 9. 2023. Posudkova komise souhlasila s tim, ze nelze ocekavat
plnou obnovu pracovni schopnosti, a tedy trvalou platnost posouzeni, jak byla stanovena
lékarem odd. LPS OSSZ, nyni IPZS. Stav byl dle posudkové komise v minulosti posouzen
velice ptiznivé pro zalobce, jednalo se jednoznaéné o nadhodnoceni ve prospéch zalobce,
k umoznéni Gstavni rehabilitatni 1é¢by, ktera je indikovana u pooperaénich stavii. Zalobce
mél ukonéenou DPN, tedy ,prechodna invalidita 3. stupné“ byla feSenim k zajisténi
moznosti absolvovani Gstavni rehabilitace, a tak vycerpani lé¢ebnych moznosti po operaci
patere. Dle vlastniho sdéleni zalobce pfti jednani posudkové komise tuto lé¢bu nenastoupil.
Posudkova komise uvedla, ze zdravotni postizeni jednoznaéné neodpovidalo ani nebylo
svym funkénim dopadem srovnatelné se zdravotnim postizenim uvedenym v kapitole XIII,
odd. E, polozce 1d) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro tézké funkéni postizeni.
Nejednalo se o tézké postizeni vice usekt patere, s trvalymi projevy kofenového drazdéni,
trvalym funkéné vyznamnym neurologickym nalezem s tézkym poskozenim nerva, se
zavaznymi parézami, svalovymi atrofiemi, s poruchou hybnosti konéetin, se zavaznou
poruchou funkce svéracl, se zavaznym poklesem celkové vykonnosti pfi lehkém zatizeni,
nékteré denni aktivy znaéné omezeny. Zalobce prikazné prokazoval pracovni schopnost,
dle podkladové dokumentace i vlastniho sdéleni od pfiznani invalidniho dtachodu tretiho
stupné Caste¢né pracoval v délnickych profesich - pomocny kuchar, hlida¢, pti jednani popsal
vykonavani pochtuzek v obtizném nerovném kopcovitém terénu. Na zavér posudkova
komise uvedla, ze se zcela shoduje s posudkovym zavérem lékare namitkového oddélent
IPZS. Proti prvoinstanénimu posudku doslo ke zméné stanovené hodnoty procentni miry
poklesu pracovni schopnosti, misto stredni hodnoty daného rozmezi 35 %, zvolila horni
hranici 40 % s ohledem na profesi, coz vsak nema vliv na celkovy posudkovy zavér.

Na zakladé vyzvy krajského soudu zaslala posudkova komise v Ostravé doplnéni/opravu
posudku ze dne 19. 9. 2024. Posudkova komise opravila datum napadeného rozhodnuti.
Namisto chybné uvedeného 2. 11. 2023, opravila datum vydani napadeného rozhodnuti na
den 19. 2. 2024.

U jednani soudu dne 5. 11. 2024 zalobce nesouhlasil se zavéry posudkové komise. Mél za to,
ze nebyl divod ke snizeni stupné invalidity. Subjektivné se citi mnohem hife nez v dobé,
kdy u ného byla invalidita III. stupné zjisténa. Mél vyhrady k hodnoceni lékatskych nalezd
posudkovou komisi a mél za to, Ze se u néj jedna o zdravotni postizeni dle kap. XIII, oddil
E, polozky 1d) ptilohy k vyhlasce &. 359/2009 Sb.

S ohledem na nimitky Zalobce si soud vyZadal srovnavaci posudek u PK MPSV CR v Brné.
Zalobce nebyl jednani posudkové komise dne 8. 1. 2025 pitomen. Posudkova komise
zasedala ve slozeni pfedsedkyné komise MUDr. J. U., dal$i lékatkou byla MUDr. K. P.
s odbornosti neurologie a v komisi zasedala rovnéZ tajemnice Mgr. N.S. Dle zavérd
srovnavaciho posudku k datu vydani napadeného rozhodnuti tj. 19. 2. 2024 $lo u zalobce o
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav s rozhodujici pticinou bolestivého syndromu patete,
a to v kréni a bederni oblasti, post operatné bez znamek postizeni michy. Na hornich i
dolnich konéetinach bez znamek zjevné parézy. Zistava omezeni dynamiky v lehkém stupni
na Gseku krcni a bederni patete, bez dokumentovaného tézkého omezeni predklonu, nebo
zaklonu, je schopen samostatného stoje i chize bez kompenzaéni pomtcky. Neni pfitomna
kofenova léze ani sfinkterova porucha. Neni dokumentovana pravidelna medikace analgetik,
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infuzni terapie, nebo jiné oSetrovani, pro které by vznikl podklad ke zhorsovani zdravotniho
stavu v dolozenych vysetfenich specialisty. Dle posudkové komise jde o stfedné tézké
funkéni postizeni vice usekl patere se zavaznou poruchou statiky a dynamiky, s casto
recidivujicim kofenovym drazdénim s funkéné nevyznamnym neurologickym nalezem.
Udava poruchu ¢iti od krku distalné. Z téchto duvodi dle posudkové komise nelze uvazovat
o tézkém funkénim postizeni, nebot chybi ve zdravotnim stavu pritomné tézké postizeni
vice Useku patefe s pfitomnym trvalym projevem korenového drazdéni pti zjisténych
zavaznych parézach koncetin se svalovou atrofii, zavaznou poruchou hybnosti koncetin,
sfinkterovou poruchou. Posudkova komise hodnotila shodné s prvoinstanénim
hodnocenim, lékafem namitkového fizeni i posudkem PK MPSV Ostrava vcetné doplnéni.
Pokles pracovni schopnosti zalobce hodnotila dle kapitoly X1II, odd. E, polozky 1c¢) ptilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Z rozmezi 30 - 40 % volila horni hranici rozpéti pro vykonavanou
profesi. Celkovou miru poklesu pracovnich schopnosti zalobce tedy hodnotila 40 %. Ode
dne 19. 9. 2023 $lo u zalobce o invaliditu L. stupné. Posudkova komise uzavrela, ze k datu
vydani napadeného rozhodnuti byl Zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995
Sb., ve znéni zakona ¢ 306/2008 Sb. Slo o invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2 pism.
a) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu druhého nebo
trettho stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo c) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢.
306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nejméné o 35 %, nedosahoval vsak vice nez 49 %.

Soud konstatuje, ze stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobce. Soud byl
proto povinen vyzadat si odborny 1ékarsky nalez. V soudnim tizeni ve vécech dichodového
pojisténi posuzuje zdravotni stav ve vztahu k urceni invalidity a jejiho stupné Ministerstvo
prace asocidlnich véci CR prostiednictvim svych posudkovych komisi, jak plyne
z ustanoveni § 4 odst. 2 zakona ¢.582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpisu. Tato komise je opravnéna nejen k celkovému
posouzeni zdravotniho stavu a zachované pracovni schopnosti zalobce, ale také k posouzenti
schopnosti soustavné vydeélecné ¢innosti a k zaujeti posudkového zavéru o invalidité, jejim
vzniku, trvani a zaniku. Posudkové tizenti je specifickou formou spravni ¢innosti spocivajici
v posouzeni zdravotniho stavu obcana a nékterych dusledkt z néj vyplyvajicich pro oblast
socialniho zabezpeceni a dichodového pojisténi. Jde o postup posudkového organu, jehoz
hlavnim obsahem je posudkova ¢innost, ktera predpoklada vedle odbornych lékatskych
znalosti téz znalosti z oboru posudkového lékatstvi. Posudek, ktery spliiuje pozadavek
Gplnosti a presvédlivosti, a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skuteénostmi, byva
zpravidla rozhodujicim diikazem pro posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného
rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt nalezité zdivodnén, aby byl presvédéivy i pro
soud, ktery nema, a ani nemize mit, odborné lékarské znalosti, na nichz posouzeni invalidity
zavisi predev§im (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 6 Ads 23/2018 - 37).

Krajsky soud dale povazuje za nutné zduraznit, ze posudkové lékarstvi je specializované
medicinské odvétvi a podrazeni zjisténého postizeni zdravotniho stavu pod prislusnou

4 /v ’ 7. M . o V 4 4 /4 .
polozku vyhlasky pro posuzovani invalidity muze provést pouze odbornik z této oblasti.
Jeho ¢innost nemize nahradit soud, ale ani 1ékaf s jinou specializaci, ktery nema odborné
predpoklady pro hodnoceni zdravotniho stavu podle vyhlasky o posuzovani invalidity. Je
rovnéz treba zminit, ze pokles pracovni schopnosti se posuzuje vzhledem k profesi (viz
rozsudek NSS ¢. 5. 5 Ads 37/2003 - 92).
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Za rozhodujici pricinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu se povazuje takove
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pficemz
zdravotni postizeni podradi podle jeho druhu a intenzity pod ptislusnou kapitolu, oddil a
v v/ /v 4 /7 1 v v o 4 4
polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odtvodni stanovenou miru
poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, vCetné pripadného navyseni

podle § 3 této vyhlasky.

12. Jak bylo uvedeno vyse, spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni dachod

13.

14.

15.

16.

17.

18.

neprezkoumava, ovéfuje pouze to, zda posudek prislusné posudkové komise je tplny
a presveédcivy (viz rozsudek Nejvyssiho spravatho soudu €. j. 4 Ads 13/2003 - 54), pripadné
zda byla pfislusna posudkova komise fadné obsazena.

Krajsky soud pti hodnoceni posudkt posudkovych komisi dospél k zavéru, ze zejména pak
srovnavaci posudek PK MPSV v Brné je tplny a presvédéivy. Posudkova komise ve
srovnavacim posudku fadné vysvétlila, jaké zdravotni postizeni je rozhodujici pficinou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce, vcetné jeho hodnoceni v ramci
kategorizace dle pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Soucasné vysvétlila, jak byly pri
posuzovani invalidity zalobce zohlednény jeho dalsi zdravotni potize a profesni zarazeni.
Oba posudky PK MPSV se shodly na zavéru, ze rozhodujici pri¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu zalobce je bolestivy syndrom patete, a to v kr¢ni a bederni
oblasti, post operacné bez znamek postizeni michy. Na hornich i dolnich koncetinach bez
znamek zjevné parézy. Dle posudkovych komisi jde o stredné tézké funkéni postizeni vice
Usek patere se zavaznou poruchou statiky a dynamiky, s dasto recidivujicim korenovym
drazdénim s funkéné nevyznamnym neurologickym nalezem. Posudkové komise shodné
zdravotni postizeni zalobce hodnotily dle kapitoly XIII, odd. E, polozky 1c) ptilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které z rozmezi poklesu pracovni schopnosti 30 - 40 %
stanovily horni hranici, tj. 40 % pfi zohlednéni délnické profese. Posudkové komise také
posoudily zdravotni stav zalobce a jeho vliv na pracovni schopnost v celém rozsahu. Komise
dospély ke shodnému zaveéru, ze zalobce byl k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni
v prvaim stupni. Neslo o invaliditu druhého ani tretiho stupné.

Pri prezkoumani rozhodnuti soud respektoval ustanoveni § 75 odst. 1 a 2 s. t. s., vychazel ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu a
rozhodnuti pfezkoumal v mezich zalobnich bod.

Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpist, pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Podle § 39 odst. 2 citovaného zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla a)
nejméné o 35 %, avsak nejvice o0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné.

Vzhledem k tomu, ze u Zalobce nebyl prokazan pokles pracovni schopnosti o vice nez 49 %,
nebylo mozno zalobce povazovat za invalidniho ve druhém ani tfetim stupni.

Soud na zakladé shora uvedeného zalobu jako nedivodnou ve smyslu § 78 odst. 7 s. f. s.
zamitl.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.
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19. O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. 1. s. tak, ze zadny z Gc¢astnikt nema
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pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot zalobce ve véci uspéch nemél a zalovana ze zakona
nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve lhaté do dvou tydnt ode dne doruceni
tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské nameésti ¢. 6. O kasacni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
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pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Ostrava dne 28. 1. 2025

Mgr. Jarmila U¥ednic¢kova
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.



