& . 41 A 10/2025 - 32

USNESENTI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Lenky Oulikové, soudkyné
Martiny Kotoucek Mikolaskové a soudce Richarda Galise ve véci

zalobce: B. H.
bytem X

proti

zalovanému: Krajsky Gfad Stfedoleského kraje
sidlem Zborovska 81/11, 150 21 Praha 5

o zalobé na ochranu proti nedinnosti zalovaného,

takto:
L Zaloba se odmita.
1. Z4dny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nikladd ¥zeni.
Odivodnéni:

Zalobce se zalobou podle § 79 a nasl. zikona ¢ 150/2002 Sb., soudni f4d spravni (dale jen
»S. I. 5.“) domaha ochrany proti nedinnosti zalovaného jako nadfizeného organu Méstského
Uradu Nymburk projednavajiciho stavebni zamér ,, V. — Novy chodnik a prechod pro chodce na
silnici X (dale jen ,stavebni zamér®). Zalobce poZaduje, aby soud Zalovanému uloZil prevzit
véc podle § 80 odst. 4 pism. b) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad (dale jen ,spravni rad®), a
fidit se rozhodnutim Ministerstva dopravy ze dne 27. 12. 2023, ¢. j. MD-38877/2023-930/3,
kterym ministerstvo zamitlo odvolani obce Velenka a potvrdilo rozhodnuti zalovaného ze
dne 20.7. 2023, ¢.j.078043/2023/KUS-DOP/KUB, o zruseni spolecného {Gzemniho
souhlasu a souhlasu s provedenim ohla$eného stavebniho zaméru. Zalobce dne 4. 9. 2024
podal podnét k zahajeni fizeni o odstranéni stavby. V mezicase vsak bylo zahajeno spolecné
Uzemni a stavebni fizenl o povoleni stavebniho zaméru. Tento postup je dle zalobce
nespravny. Dne 11. 11. 2024 Zalobce pozadal zalovaného o uplatnéni opattreni proti
nec¢innosti Méstského tfadu Nymburk. Zalovany na to dosud nereagoval.

Podle § 46 odst. 1 pism. d) spravniho radu plati, Ze nestanovi-li tento zakon jinak, soud
usnesenim odmitne navrh, jestlize je navrh podle tohoto zakona neptipustny.

Podle § 79 odst. 1 s. t. s. se ten, kdo bezvysledné vycerpal prostredky, které procesni predpis
platny pro fizeni u spravniho organu stanovi k jeho ochrané proti nedinnosti spravniho
organu, muze zalobou domahat, aby soud ulozil spravaimu organu povinnost vydat
rozhodnuti ve véci samé nebo osvédceni. To neplati, spojuje-li zvlastni zakon s necinnosti
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spravniho organu fikci, ze bylo vydano rozhodnuti o urcitém obsahu nebo jiny pravni

dtsledek.

Zalobce se domaha, aby soud ulozil Zalovanému povinnost vydat konkrétni opatfeni podle
§ 80 odst. 4 pism. b) spravniho fadu (,nad?izeny spravni organ miiZe usnesenim prevzit véc a
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rozhodnout namisto necinného spravniho organu®). Opatfeni nadfizeného organu, vydané v
/4 i /4 4 A4 v 4 4 v . 4 i v v 4
ramci postupu dle § 80 spravniho radu vsak neni rozhodnutim ve véci samé ani osvédéenim
ve smyslu § 79 odst. 1s. f. s., ale aktem interni povahy. Timto procesnim prostredkem
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napravy nadfizeny organ zajistuje naplnéni jedné ze zakladnich zasad spravniho fizeni, a to
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vytizovani véci bez zbyte¢nych prataht. Jelikoz se nejedna o rozhodnuti ve véci samé ani
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osvédcent, nelze se vadi jeho nevydani branit zalobou proti neéinnosti podle § 79 a nasl. s. .
s., takova zaloba je totiz nepripustna [viz rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu (dale jen
»INSS“) ze dne 18. 12. 2012, ¢.j. 9 Ans 16/2012-84, (i ze dne 11. 3. 2010, ¢. j. 5 Ans 2/2010-
127].

Soud proto zalobu odmitl podle § 46 odst. 1 pism. d) ve spojeni s § 79 odst. 1s. t. s.

Nad ramec vyse uvedeného odivodnéni soud doplnuje, ze tento zavér neznamena, ze by
zalobci byla odepfena soudni ochrana proti tvrzené nelinnosti spravnich organu ve
spoleCném Uzemnim a stavebnim fizeni o povoleni stavebniho zaméru. Zalovany jako
nadfizeny organ ma vyridit podany prostfedek ochrany proti necinnosti bezodkladné,
nejpozdéji ve lhuté do 30 dnti (srov. § 71 spravniho radu). Marnym uplynutim této lhuty je
podminka bezvysledného vylerpani prostredkt naplnéna (viz rozsudek NSS ze dne
23.3.2017, ¢. 3. 9 Azs 344/2016-22, body 23 az 25). Poté se 1ze branit zalobou na ochranu
proti ne¢innosti, nikoliv vSak ve vztahu k nadfizenému organu (prijeti konkrétniho opatfeni
proti nedinnosti), ale ve vztahu ke spravnimu organu, ktery vede rizeni ve véci samé. V nyni
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posuzovaném pripadé by se zalobce mohl branit necinnostni zalobou proti Méstskému
/ V. / M /7 vV Ve / v/ 4 v 4 / 4
Uradu Nymburk, ktery je dle tvrzeni zalobce necinny v fizeni o spole¢ném Gzemnim
a stavebnim fizeni. Soud pro Gplnost zdaraznuje, ze timto poucenim, které zalobci poskytl
M / / Vv 4 M 4 / o v 4 b v 4 /
jako nezastoupenému ucastnikovi nad ramec nutného odavodnéni, nijak nepredjima
Uspésnost takové zaloby. Soud pouze povazoval za vhodné vysvétlit, ze timto usnesenim
o odmitnuti zaloby neni zalobci odepfena ochrana proti necinnosti spravnich organt.

O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s. t. s. tak, ze zadny z GcCastnika
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nema pravo na nahradu nakladu rizeni, protoze zaloba byla odmitnuta.

Pouceni :

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namesti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhiity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasa¢ni stiznost lze podat pouze zduvodu uvedenych v § 103 odst. 1s. t.s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
vjakém rozsahu azjakych divodd jej stéZovatel napada, atdaj otom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.
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Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat najeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 13. inora 2025

Lenka Oulikova, v. r.
predsedkyné senatu
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