1 Azs 17/2025 - 24

USNESENIT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Michala Bobka, soudkyné
Lenky Kaniové a soudce Ivo Pospisila v pravni véci zalobee: D. T. D., zast. Mgr. Markem
Sedlakem, advokatem se sidlem Milady Horakové 1957/13, Brno, proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného
ze dne 26. 11.2024, ¢&.j. OAM-1358/BA-BA01-BA06-2024, v fizeni o kasacni stiznosti
zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 16. 1. 2025, ¢. j. 33 Az 22/2024 - 25,

takto:

L Zalobctv navrh na prodlouZeni Ihity k doplnéni kasa¢ni stinosti a navrhu
na priznani odkladného G¢inku kasaéni stiznosti ze dne 28. 2. 2025 se zamita.

1. Kasa¢ni stiznost se odmita.

IOI.  Z4dny z Glastnikd nem4 pravo na ndhradu nékladd ¥zeni.
’
Oduvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravai soud obdrzel ve shora oznadené véci dne 6. 2. 2025 kasalni stiznost,
kterou se zalobce (ddle ,stéZovatel®) domahal zruSeniv zahlavi oznaceného rozsudku
Krajského soudu v Plzni.

[2] Kasacni stiznost stézovatele neobsahovala vSechny nalezitosti podle § 106 odst. 1
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale ,s. 7. s.“). Podle § 106 odst. 1 s. f. s. musi
kasacni stiznost kromé obecnych nalezitosti podani obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz sméruje, v jakém rozsabu a z jakych diivodii jej stéZovatel napada a vidaj o tom, kdy
mu rozhodnuti bylo doruceno; ustanoveni § 37 plati obdobné. Z kasacni stiznosti musi byt dale
ztejmé, co stézovatel navrhuje, tj. jakého rozhodnuti se domaha (§ 37 odst. 3 s. 1. s.).

[3]  Podle § 106 odst.3 véty prvni s.ft.s., nemd-li kasacni stiznost vsechny ndleZitosti
JiZ p¥i jejim podani, musi byt tyto ndleZitosti doplnény wve lbiité jednobo mésice od doruceni
usnesent, kterym byl stéZovatel vyzvin k doplnéni podini. Podle § 37 odst. 5 s. f. s. predseda
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sendtu usnesenim vyzve podatele k opravé nebo odstranéni vad podani a stanovi k tomu Ihiitu.
Nebude-li podani v téro Ihiité doplnéno nebo opraveno a v vizeni nebude mozZno pro tento
nedostatek pokracovat, soud 7izeni o takovém podani usnesenim odmitne, nestanovi-li zikon jiny
procesni diisledek. O tom musi byt podatel ve vyzvé poucen.

[4]  Stézovatel podal tzv. blanketni kasaéni stiznost (neuvedl z jakého duvodu ve smyslu
§ 103 odst. 1 s. f.s. kasacni stiznost podal, ani ¢eho se kasa¢ni stiznosti domaha), k niz
ptipojil navrh na priznani odkladného Gc¢inku kasacni stiznosti. Stézovatel predeslal,
ze podani doplni, az se jeho zastupce seznami se spisem zalovaného a se soudnim spisem.
NSS stézovatele vyzval usnesenim ze dne 11. 2. 2025, ¢.j. 1 Azs 17/2025 - 12, k doplnéni
kasacni stiznosti (tj. k odstranéni vyse uvedenych nedostatkli) ve lhuté jednoho mésice
od dorudeni tohoto usneseni ak odivodnéni navrhu na ptiznani odkladného Gcinku
ve lhuté patnacti dnu od téhoz okamziku. Poudil jej téz o procesnich nasledcich pro ptipad,
ze vyzvé ve stanovenych lhutach nevyhovi. Toto usneseni bylo zastupci stézovatele
doruceno dne 13.2.2025. Pripisem ze dne 11.2.2025, ¢.j. 1 Azs 17/2025 - 13, NSS dale
stézovatele informoval, zZe pro nahlizeni do spisu krajského soudu, ktery se jiz nachazel
u NSS, ma zastupce stézovatele kontaktovat soudni kancelar, a dohodnout se na terminu
nahlizeni do spisu.

[5]  Dne 28.2.2025 (posledni den lhtty pro doplnéni navrhu na ptiznani odkladného
Uc¢inku) obdrzel NSS stézovatelovu zadost o prodlouzeni lhuty k odivodnéni navrhu
na priznani odkladného ucinku a k doplnéni kasa¢ni stiznosti. Stézovatel uvedl, ze dosud
nebylo reagovino na 74dost jeho zastupce o nahlédnuti do spisového materilu. Z4adal proto,
aby NSS prodlouzil lhity stanovené usnesenim €. j. 1 Azs 17/2025 - 12 0 15 dnii ode dne,
kdy bude pravnimu zdstupci umoznéno nablédnuti do spisovébo materialu Zalobce, zejména
pak do spravniho spisu a spisu vedeného Krajskym soudem v Plzni®. Ptipisem ze dne 5. 3. 2025,
C.j. 1 Azs 17/2025- 21, NSS zalobce informoval, zetéto zadosti nevyhovi. Znovu
pripomnél moznost kdykoliv domluvit sitermin pro nahlédnuti do soudniho spisu
se soudni kancelari.

[6] Nestanovi-li zakon jinak, muze predseda senatu z vaznych omluvitelnych divodi
na zadost prodlouzit lhitu uréenou soudem k odivodnéni navrhu na ptiznani odkladného
Géinku (§ 40 odst. 5 s. . s.). Soud také muze na v¢asnou zadost stézovatele z vazZnych diivodii
prodlouzit lhiitu k odstranéni vad kasaéni stiznosti, a to nejdéle o jeden mésic (§ 106 odst. 3
s. 1. 8.).

[71  Stézovatel vsak ve své zadosti nepredestiel zadné konkrétni vazné divody, které
by ospravedltiovaly prodlouzeni zikonnych lhGt. NSS nezpochybriuje, Ze seznameni
zastupce stézovatele se spisovym materialem je podstatné pro jeho efektivni pravni obranu.
Soudu neni vSak znamo, ze by zastupce stézovatele prfinejmensim kontaktoval soudni
kancelar NSS za Géelem domluveni terminu k nahlizeni do spisu krajského soudu. Obecné
tvrzeni, ze na zadost zastupce stézovatele o nahlédnuti do spist nebylo reagovino, se tak jevi
v lep$im pfipadé nepresvédCivé. Sidlo zastupce stézovatele se pritom nachazi nedaleko
budovy NSS a dostavit se k nahlizeni do spisu (minimalné v mésiéni lhaté pro odstranéni
vad kasaéni stiznosti) by tak nemélo predstavovat vétsi prekazku.
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[8]  Zbyva jen doplnit, ze nelze vyhovét zadosti stézovatele, ktery navrhuje prodlouzeni
lhiity zptsobem, ktery by spojil jeji zalatek sblize nespecifikovanym okamzikem
nahlédnuti do spisu nékdy v budoucnosti, ktery bude plné v dispozici zastupce stézovatele.
Z téchto duvodu NSS vyrokem I. tohoto usneseni zamitl zalobciv navrh na prodlouzeni
lhtty k doplnéni kasacni stiznosti a navrhu na ptiznani odkladného 4¢inku kasaéni stiznosti.

[9]  Posledni den lhity pro odstranéni vad kasaéni stiznosti tak v souladu s § 40 odst. 3
s. t. s. pripadl na ¢tvrtek 13.3.2025. Ve stanovené lhuté stézovatel vytykané nedostatky
kasacni stiznosti neodstranil. Jelikoz kasa¢ni stiznost neobsahuje vSechny nalezitosti,
pro tento nedostatek nelze v fizeni pokracovat a stézovatel pres vyzvu soudu vady kasaéni
stiznosti neodstranil, pristoupil NSS k odmitnuti kasacni stiznosti dle § 37 odst. 5
s. f.s. ve spojeni s § 120s. f. s.

[10] INSS samostatné nerozhodoval o navrhu stézovatele na priznani odkladného Géinku

kasa¢ni stiznosti. S ohledem na odmitnuti podani ve véci samé se samostatné rozhodnuti
4 Ve 4 4 ’ / Ve Vv v /

o navrhu na ptiznani odkladného Gcinku stalo bezpredmétnym.

[11] O nahradé nakladd fizeni NSS rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 s.
s § 120s. t. 5., podle néhoz nema zadny z ucastnikt pravo na nahradu naklad
kasac¢ni stiznost odmitnuta.

f.s. ve spojeni
o V/ 4 i
u rizeni, byla-li

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 26. brezna 2025

Michal Bobek
predseda senatu



