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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy JUDr. Viktora Kuclery
a soudct JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobce: Ing. P. S.,
proti zalovanému: Krajsky Gfad Karlovarského kraje, se sidlem Zavodni 353/88, Karlovy
Vary, o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 27. 11. 2024,
&.5.57 A 42/2024-59,

takto:
L Kasa¢ni stiznostse odmita.
II. Zadny z G¢astniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

IOI. Zalobcise vraci zaplaceny soudni poplatek ve vy3i 5.000 K¢ Tato ¢astka mu
bude vyplacena z 4¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt od pravni moci tohoto
usnesent.

Odtuvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravai soud ve shora uvedené véci obdrzel dne 12. 12. 2024 kasacni stiznost
zalobce (dale jen ,stézovatel“), kterou broji proti v zahlavi uvedenému rozsudku Krajského
soudu v Plzni (dale jen ,krajsky soud®), kterym tento soud zrusil rozhodnuti zalovaného ze
dne 23. 4. 2024, ¢. j. KK/1757/LP/24, a véc mu vratil k dalsimu tizeni. V kasacni stiznosti
stézovatel rozporuje zejména postup krajského soudu, ktery povinnému subjektu neprikazal
poskytnuti pozadovanych informaci. Stézovatel rovnéz pozadal, aby jej Nejvyssi spravni
soud osvobodil od soudnich poplatkti a navrhl, aby mu pro fizeni o kasaéni stiznosti
ustanovil zastupce.

[2]  Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 3. 3. 2025, ¢ j. 5 As 330/2024-48,
stézovatelovu zadost o osvobozeni od soudnich poplatkt zamitl, stejné jako jeho navrh na
ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti, a to z toho duvodu, ze stézovatelova
kasacni stiznost naplnuje definici zjevné netuspésného navrhu ve smyslu § 36 odst. 3 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. 5.). Zaroven
v tomto usneseni stézovatele vyzval, aby ve lhaté 15 dna od doruceni tohoto usneseni v
souladu s § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisa (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), zaplatil soudni poplatek ve
vysi 5.000 K¢ (podle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatkt) a aby ve stejné lhtté budto
predlozil plnou moc udélenou jim advokatovi k zastupovani v rizeni o kasacni stiznosti nebo
prokazal, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie, a to v souladu s § 105 odst. 2 s. 1. s.
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[3]  Uvedené usneseni bylo stézovateli doruceno dne 5. 3. 2025, poslednim dnem lhity
pro dolozeni povinného zastoupeni tak byl ctvrtek 20. 3. 2025. Byt stézovatel ve stanovené
lhuté soudni poplatek zaplatil, do dnesniho dne na vyzvu soudu nedolozil, Ze ma
vysokoskolské pravnické vzdélani, ani nepfedlozil plnou moc udélenou advokatovi pro
zastupovani v tomto rizeni, prestoze byl soudem radné poucen o moznosti odmitnuti
kasacni stiznosti.

[4] Podle konstantni judikatury Nejvyssitho spravniho soudu, pokud stéZovatel neni
v Fizeni 0 kasacni stiznosti zastoupen advokatem (§ 105 odst. 2 s. 7. 5.) a tato vada nebyla k vyjzvé
soudu odstranéna, nelze v rizeni pokracovat a soud kasacni stiznost odmitne (usneseni ze dne 12.

11. 2003, ¢. 3. 3 Afs 9/2003-19).

[5]  Nedostatek zastoupeni predstavuje nedostatek podminek fizeni, ktery pres vyzvu
soudu nebyl odstranén, proto Nejvyssi spravni soud kasa¢ni stiznosti stézovatele podle § 46
odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120's. t. s. odmitl.

[6] O nakladech rizeni bylo rozhodnuto v souladu s § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. .
s., podle kterého nema zadny z Glastnikt pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

[71  Nejvyssi spravni soud zaroven rozhodl o vraceni soudniho poplatku za rizeni o
kasacni stiznosti ve vysi 5.000 K¢ stézovateli podle § 10 odst. 3 véty posledni zakona o
soudnich poplatcich. Podle tohoto ustanoveni soud vrati z Gctu soudu zaplaceny poplatek,
byl-li navrh na zahajeni fizeni pfed prvnim jednanim odmitnut. Dle odst. 5 téhoz ustanoveni
plati obdobna situace v fizeni, v ném lze rozhodnout bez jednani, dokud nebylo vydano
rozhodnuti o véci samé. Soudni poplatek ve vysi 5.000 K¢ tak bude v souladu s § 10a odst. 1
zakona o soudnich poplatcich vracen k rukam stézovatele, a to do 30 dnt od pravni moci
tohoto rozhodnuti.

Poudeni:
Proti tomuto usneseni nejsou opravne prostredky pfipustné (§ 53 odst. 3, § 120s. . s.).

V Brné dne 24. brezna 2025

JUDr. Viktor Kudera
predseda senatu



