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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Petry Weissové
a soudcu JUDr. Jirtho Pally a Mgr. Alese Smetanky v pravni véci zalobee: J. H., proti
ralovanému: Krajsky a¥ad Jihoteského kraje, se sidlem U Zimniho stadionu 1952/2, Ceské
Budéjovice, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 31. 7. 2024, ¢.j. KUJCK 93570/2024,
v Hzeni o kasaéni stiZnosti Zalobce proti usneseni Krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich
ze dne 17. 1. 2025, ¢. j. 66 A 1/2024-38,

takto:
L Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z G¢astniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti.
) v ’
Oduvodnéni:

[1]  Zalovany shora oznadenym rozhodnutim (déle jen ,napadené rozhodnuti®) zamitl
odvolani zalobce a potvrdil rozhodnuti Méstského aradu Tabor ze dne 29. 4. 2024, ¢. . P
1426/2023-Kup.

[2]  Zalobce se proti napadenému rozhodnuti branil alobou u Krajského soudu
v Ceskych Budéjovicich (dale jen ,krajsky soud®), ktery v zahlavi uvedenym usnesenim (dale
jen ,napadené usneseni®) zalobci nepfiznal osvobozeni od soudnich poplatk.

[3]  Zalobce (dale jen ,stézovatel®) nyni proti napadenému usneseni broji kasacni
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stiznosti.

[4]  Nejvyssi spravni soud dospél po posouzeni splnéni zakonnych nalezitosti kasacni
stiznosti k zavéru, ze byla podana opozdéné.

[5] Podle § 106 odst. 2 s. . s., kasacni stiznost musi byt podana do dvou tydni po doruceni
rozhodnuti. [...] Zmeskdani lbiity k podani kasacni stiznosti nelze prominout. Podle § 106 odst. 4
s. T. 8., kasacni stiZznost se podavi u Nejvyssiho spravnibo soudu; lhita je zachovina, byla-li
kasacni stiznost podana u soudu, ktery napadené rozhodnuti vydal. Podle § 40 odst. 4 s. . s.,
lhita je zachovina, bylo-li podani v posledni den Ibiity predino soudu nebo jemu zaslano
prostrednictvim drZitele postovni licence, popripadé zvlastni postovni licence anebo predano
orgdanu, ktery md povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zakon jinak. Konelné podle § 120
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téehoz zakona, neni-li v ustanovenich dili 1 a 2 stanoveno jinak, uziji se primérené ustanoveni
v/ . 4 /
casti treti hlavy 1.

[6]  Nejvyssi spravai soud ze spisu krajského soudu (konkrétné z dorucenky na . 1. 40)
ovéril, ze napadené usneseni bylo stézovateli doruceno dne 23. 1. 2025 vlozenim do jeho
domovni schranky (§ 50 odst. 1 o. s. . ve spojeni s § 64 s. t. s.). Dnem, kdy nastala skute¢nost
urcujici pocatek lhaty pro podani kasacni stiznosti podle § 40 odst. 1s. t. s., byl tedy ¢tvrtek
23. 1. 2025. Konec dvoutydenni lhity pro podani kasa¢ni stiznosti pak podle § 40 odst. 2 s.
f.s. pripadl na den, ktery se svym pojmenovanim shodoval se dnem urcujicim pocatek béhu
lhity, tedy na ¢tvrtek 6. 2. 2025. Tento den byl poslednim dnem pro vc¢asné podani kasacni
stiznosti. Nejpozdéji tohoto dne by tudiz musela byt kasacni stiznost podana u Nejvyssiho
spravniho soudu, nebo alespon predana k postovni prepravé ve smyslu § 40 odst. 4 s. T. s.
Stézovatel v$ak kasa¢ni stiznost predal k postovni prepravé az dne 12. 2. 2025 (viz ¢. 1. 7 spisu
Nejvyssiho spravniho soudu), tedy opozdéné. Pozdni podani kasaéni stiznosti pfitom nelze
nikterak zhojit, nebot zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti neni mozné prominout (§
106 odst. 2 in finess. 1. s.).

[7] Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s., nestanovi-li tento zikon jinak, soud usnesenim
odmitne ndavrh, jestlize navrh byl poddn predcasné nebo opozdéné. Soudni rad spravni
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nestanovuje jiny dusledek opozdénosti kasaéni stiznosti nezli pravé jeji odmitnuti. Nejvyssi
spravni soud proto opozdéné podanou kasalni stiznost stézovatele podle § 46 odst. 1 pism.
b) s. f. s. ve spojent s § 120 téhoz zakona odmitl.

[8] O nahradé nakladu fizeni o kasaéni stiznosti Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu
s § 60 odst. 3 véty prvni s. t. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny z GCastnika
nema pravo na nahradu nakladu rizenti, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 20. brezna 2025

Mgr. Petra Weissova
predsedkyné senatu



