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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Petry Weissové a
soudct JUDr. Jiftho Pally a Mgr. Alese Smetanky v pravni véci zalobce: B. V., proti
zalovanému: Ministerstvo pro mistni rozvoj, se sidlem Staroméstské nameésti 932/6, Praha,
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 21. 11. 2024, ¢.j. MMR-80389/2024-83, v fizeni o
kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 21. 1. 2025,
&, 51 A 4/2025-14,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z G¢astniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1]  Krajsky drad Stredoleského kraje rozhodnutim ze dne 1. 10. 2024,
¢.j. 127759/2024/KUSK odmitl poskytnout zalobci informace podle zakona €. 106/1999
Sb., o svobodném pfistupu k informacim. Proti tomuto rozhodnuti podal stézovatel
odvolani, které zalovany rozhodnutim ze dne 21. 11. 2024, ¢. j. MMR-80389/2024-83 (dale
jen ,napadené rozhodnuti), zamitl.

[2] Proti napadenému rozhodnuti se zalobce branil zalobou u Krajského soudu v Praze
(dale jen ,krajsky soud”). Ten v zahlavi oznacenym usnesenim (dale jen ,napadené usneseni®)
\4 4 4 v v v M / Ve /
zalobu odmitl podle § 46 odst. 1 pism. d) s. t. s. Podanou zalobu povazoval za zjevné zneuziti
prava.

[3]  Zalobce (dale jen ,stézovatel®) nyni broji proti napadenému rozsudku véasnou
kasa¢ni stiznosti, jejiz soucasti ucinil i navrh na osvobozeni od soudnich poplatkt a
ustanoveni zastupce pro fizeni o kasaéni stiznosti.

[4]  Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 17. 2. 2025, €. j. 4 As 24/2025-9, nepfiznal
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stézovateli osvobozeni od soudnich poplatkt za fizeni o kasacni stiznosti, neustanovil mu
zastupce pro toto fizeni a soucasné vyzval stézovatele k zaplaceni soudniho poplatku za
fizeni o kasaéni stiznosti ve lhuté 15 dna od doruceni tohoto usnesenti a k predlozeni plné
moci udélené advokatovi k zastupovani v fizeni o kasaéni stiznosti, nebo k prokazani jeho



4 As 24/2025

vysokoskolského pravnického vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro
vykon advokacie.

[5]  Uvedené usneseni Nejvyssiho spravniho soudu bylo doruceno do vlastnich rukou
stézovatele dne 24. 2. 2025. Kasacnim soudem stanovena patnactidenni lhata k dhradé
soudniho poplatku tedy pocala stézovateli bézet dne 25. 2. 2025 a uplynula dne 11. 3. 2025.
Stézovatel vSak ve stanovené lhaté soudni poplatek neuhradil.

[6] Podle § 47 pism. c) s. f. s. ve spojent s § 120 téhoz zakona soud fizeni usnesenim
zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Timto zvlastnim zidkonem je v nyni
posuzované véci zakon ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dale jen ,zakon o soudnich
poplatcich®), ktery v § 9 odst. 1 stanovi, ze nebyl-li poplatek za 7izeni splatny podanim navrbu
na zabdjeni rizent, odvolani, dovolini nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika
k jeho zaplaceni ve Ihiité, kteron mu urci v délce alespori 15 dni; vyjimecné miize soud urcit lhitu
kratsi. Po marném uplynuti této lbity soud rizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném
uplynuti Ibiity se nepribliZi.

[71  Jelikoz stézovatel ve stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatil, Nejvyssi spravni
soud fizeni o kasacni stiznosti podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni
s § 47 pism. ¢) s. I. s. zastavil.

[8]  Nejvyssi spravni soud pro Gplnost uvadi, ze po uplynuti lhity k zaplaceni soudniho
poplatku podle usneseni ze dne 17. 2. 2025, ¢. j. 4 As 24/2025-9, konkrétné dne 13. 3. 2025,
obdrzel prostfednictvim krajského soudu stézovatelovo podani datované 25. 2. 2025, v némz
tento odkazuje na § 9 odst. 4 pism. ¢) zakona o soudnich poplatcich (Pro nezaplacent soudniho
poplatku soud ¥izeni nezastavi, je-li nebezpeci z prodlent, v jehoZ diisledku by poplatniku mobla
vzniknout djma, a poplatnik ve Ibiité uréené soudem ve vyzvé podle odstavcii 1 a 2 sdéli soudu
okolnosti, které toto nebezpeci osvédcuji, a dolozi, Ze bez své viny nemohl poplatek dosud zaplatit)
a dodava, ze na zaplaceni soudniho poplatku prokazatelné nema, zije pod hranici chudoby,
pobira starobni dchod ve vysi 6.500 K¢ a pokud by soudni poplatek uhradil, nemél by na
obzivu a nemohl by zaplatit SIPO.

[91  Skutecnosti uvadéné nové vtomto podani nemohou nikterak ovlivnit postup
kasa¢niho soudu uvedeny vyse v odst. [7]. Je tomu tak predevsim proto, ze bylo doruceno
soudu teprve poté, co marné uplynula lhiita ur¢ena Nejvyssim spravnim soudem k zaplaceni
soudniho poplatku (pfitom stézovateli nic nebranilo podani z25. 2. 2025 zaslat ptimo
kasa¢nimu soudu, aby bylo podano v¢as), ale i proto, ze postupem podle § 9 odst. 4 pism. ¢)
zakona o soudnich poplatcich nelze dosahnout téhoz, jako zadosti o osvobozeni od soudnich
poplatkd, tedy zpro$téni povinnosti platit zcela ¢i alespont zéasti soudni poplatek za tizeni o
kasacni stiznosti, jak se zjevné stézovatel domniva. Postup podle § 9 odst. 4 pism. ¢) zikona
o soudnich poplatcich (nezastaveni fizeni o kasalni stiznosti pro nezaplaceni soudniho
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poplatku) tudiz s ohledem na uvedené skute¢nosti v daném pripadé neprichazi v Gvahu.

[10] O nakladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst.
3 véty prvé s. t. s. za pouziti § 120 téhoz zakona. Jelikoz bylo fizeni zastaveno,
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zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu naklada rizeni.
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Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 20. brezna 2025

Mgr. Petra Weissova
predsedkyné senatu



