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USNESENT{

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z ptredsedy Davida Hipsra a soudct
Milana Podhrazkého a Jitiny Chmelové v pravni véci zalobct: a) T. T. N., zastoupena
Mgr. Vratislavem Tauberem, advokatem se sidlem Lidicka 960/81, Brno, b) nezl. N. N. T.
L., ac) nezl. N. N. K. L., oba zastoupeni JUDr. Bc. Marcelou Lafek, advokatkou se sidlem
Narodni 416/37, Praha 1, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3,
Praha 7, v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné a) proti rozsudku Krajského soudu v Brné
ze dne 18. 12. 2024, ¢. j. 33 Az 14/2023-73,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastnikl nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtavodnéni:

[1]  Rozsudkem ze dne 18.12.2024, ¢.j.33 Az 14/2023-73, Krajsky soud v Brné
rozhodl  ozalobé podané proti rozhodnuti  Zalovaného  ze dne 19.9. 2023,
. j. OAM-28/ZA-ZA11-HA13-R2-2019, jimz zalobcim nebyla udélena mezinarodni
ochrana podle § 12 az § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpist,
tak ze zalobu vidi zalobkyni a) zamitl a fizeni vici zalobcim b) a ¢) zastavil.

[2]  Zalobkyné a) (dile jen ,stéZovatelka®) podala proti rozsudku krajského soudu
blanketni kasacni stiznost.

[3] Takto formulovana kasa¢ni stiznost nebyla vécné projednatelna, nebot
neobsahovala zadny konkrétné vymezeny duvod, pro ktery stézovatelka napadla
rozhodnuti krajského soudu. Z kasa¢ni stiznosti nebylo dale ztejmé, co stézovatelka
navrhuje, t.jakého rozhodnuti se domaha. Usnesenim ze dne 4.2.2025,
C.j. 7 Azs 12/2025-13, Nejvyssi spravai soud vyzval stézovatelku k odstranéni téchto vad
ve lhité 1 mésice od doruleni tohoto usneseni a poudil ji, Ze pokud vady kasaéni stiznosti
neodstrani a v tizeni nebude mozné pro tento nedostatek pokracovat, soud kasa¢ni stiznost
odmitne. Usneseni bylo zastupci stézovatelky doruceno dne 5. 2. 2025. Lhata ke splnéni
povinnosti tak uplynula vestredu 5.3.2025 (§40 odst.2 s.t.s). Vuvedené lhuté
stézovatelka kasacni stiznost ani nedoplnila, ani nepozadala o prodlouzeni stanovené lhity
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(srov. § 106 odst. 3 s. t. s., podle néhoz zadost o prodlouzeni lhity musi byt podana jesté
pred uplynutim lhity jednoho mésice stanovené k doplnéni kasalni stiznosti). Stézovatelka
kasa¢ni stiznost doplnila az podanim s datem 14. 3. 2025, doruéenym soudu téhoz dne
datovou schrankou. Kasaéni stiznost tak doplnila az devét dnti po stanovené lhuté.

[4]  Stézovatelka tedy nevymezila konkrétni a vécné projednatelné divody, pro které
napadla rozsudek krajského soudu, arovnéz neuvedla, co navrhuje (k doplnéni kasacni
stiznosti nelze s ohledem na jeho opozdénost prihlizet - viz usneseni Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 28.4.2009, C.j.2 As28/2009-28, nebo nalez Ustavniho soudu ze dne
10. 8. 2006, sp. zn. I. US 138/06, publ. ve Sb. n. a u. US & 42 nélez & 152, s. 237). Protoze
nebylo mozné pro tento nedostatek pokracovat v fizeni, Nejvyssi spravni soud odmitl
kasacni stiznost za pouziti § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120 s. 1. s.

[5]  Vyrok o ndhradé nakladd fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. . s.,
podle kterého zadny z Géastnik nema pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poudeni:Proti tomuto usneseninejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 24. brezna 2025

David Hipsr

predseda senatu



