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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Ivanky Havlikoveé
a soudkyn Mgr. Ing. Silvie Svobodové a JUDr. Nadézdy Rehakové v pravni véci

zalobce: A.S.N. U.

zastoupeny advokatem Mgr. Petrem Vaclavkem
sidlem Opletalova 1417/25, 110 00 Praha 1

proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7

o Zalobé na ochranu proti nelinnosti spravaiho organu v fizeni o Zadosti Zalobce o vydani
povoleni k dlouhodobému pobytu na 4zemi Ceské republiky, vedeném pod sp. zn. OAM-
47986/DP-2022,

takto:

L. Zalovany je povinen rozhodnout o Z4dosti Zalobce o vydani povoleni k dlouhodobému
pobytu na izemi Ceské republiky, podané dne 30. 11. 2022, vedené pod sp. zn. OAM-
47986/DP-2022, ve lhuté triceti dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci nihradu nakladd Fizeni ve vy$i 14 342 K¢ ve Ihtté
M v 7 4 4 M 4 4 4 4 \4
jednoho mésice od pravni moci rozsudku k rukam pravniho zastupce zalobce Mgr.
Petra Vaclavka, advokata.
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Odavodnént:

I.  Zaloba

Zalobce se Yalobou podanou dne 18. 9. 2024 u Méstského soudu v Praze (dale jen ,soud)
domahal, aby soud zalovanému ulozil povinnost rozhodnout ve véci jeho zadosti o vydani
(nového) povoleni k dlouhodobému pobytu na tzemi Ceské republiky za téelem
absolvovani vzdélavacich aktivit, které nejsou studiem podle § 64 zakona ¢. 326/1999 Sb., o
pobytu cizinct na dzemi Ceské republiky a o zméné nékterych zikont, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,zakon o pobytu cizinca®), podané dne 30. 11. 2022 a vedené pod sp. zn.
OAM-47986/DP-2022 (dale jen ,zadost“). Jedna se o Ucel pobytu, ktery neni zakonem o
pobytu cizincl pojmenovan, v praxi je proto oznacen jako uclel ostatni/jiné.

Zalobce uvedl, Ze Zalovany jeho Zidost zamitl rozhodnutim ze dne 27. 12. 2023, & j. OAM-
47986-9/DP-2022, proti kterému se zalobce odvolal. Rozhodnutim Komise pro rozhodovani
ve vécech pobytu cizincu (dale jen ,Komise®) ze dne 14. 3. 2024, ¢. j. MV-27740-4/SO-2024,
bylo jeho odvolani vyhovéno a véc byla vracena zalovanému k novému projednani.
Zalovany je vSak ve véci nedinny, prestoZe dle § 169t odst. 6 pism. a) bodu 1. zikona o pobytu
cizincu je spravni organ povinen rozhodnout o zadosti zalobce do 60 dnt ode dne jejiho
podani. Dne 6. 6. 2024 podal zalobce navrh na provedeni opatfeni proti neéinnosti. V reakci
na podany navrh vydala Komise coby nadrizeny spravni organ dne 1. 7. 2024 opatreni proti
necinnosti, ¢. j. MV-88631-3/SO-2024 (zalobci doruceno dne 3. 7. 2024), kterym prikazala
zalovanému spravnimu organu vydat rozhodnuti do 60 dnt od dorudeni opatteni (dale jen
»opatfeni proti necinnosti“). Vzhledem k tomu, ze lhuta pro rozhodnuti urcena opatfenim
proti neinnosti marné uplynula dne 2. 9. 2024, zalobce navrhl, aby soud ulozil zalovanému
rozhodnout o podané zadosti v soudem stanovené lhaté a pfiznal zalobci nahradu naklada
fizeni.

II. Vyjadreni zalovaného

Zalovany ve vyjadreni k Zalobé ze dne 9. 10. 2024 uved], Ze v ¥Hzeni o Zidosti nebyl a neni
nedinny. Poznamenal, ze teprve dne 4. 9. 2024 dolozil zastupce zalobce dalsi pisemnosti a
doklady k dlouhodobému pobytu zalobce, konkrétné potvrzeni o studiu rocniho
intenzivniho kursu Ceskeho jazyka s platnosti studia od 1. 9. 2024 do 31. 8. 2025, které nyni
spravni organ provétuje tak, aby byl naleZité zji$tén skutkovy stav véci. Zalovany déle sdélil,
e 7alobce jiZ neni na izemi Ceské republiky, protoZe mu byla rozhodnutim Policie CR
ulozena povinnost vycestovat.

Zalovany zavérem navrhl, aby soud Zalobu je nedtivodnou zamitl.

II. Dalsi podani uéastnikd

V podani ze dne 31. 10. 2024 zalobce zopakoval, Ze opatfenim proti nedinnosti Komise
zalovanému ulozila vydat ve véci zadosti zalobce rozhodnuti do 60 dnt od doruceni
opatieni. Zalobce rovnéZ upozornil, Ze dne 3. 9. 2024 zaslal Zalovanému aktualni podklady
k posouzeni zadosti z vlastni iniciativy, aniz by byl k tomu zalovanym vyzvan. Dale uved],
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v vV /N ’ . : . SR 7 A / . / .
ze provérovani potvrzeni o studiu ani povinnost opustit uzemi Ceské republiky v ramci
/ 4 v/ .. c 7 M VU 4 4 4 4 / o_V
vyjezdniho prikazu nijak nesouvisi s meritem véci — vydani rozhodnuti v zakonné lhute.
Zalobce rovnéz podotkl, Ze mu na zakladé jim podané zadosti nesvéd¢i fikce pobytu, tudiz
pokud by na Gzemi Ceské republiky setrval, jednalo by se o neopravnény pobyt; proto byl
4 v \4 M v v v /7 . v / v/ 4 v/ i
nucen vycestovat. Zavérem shrnul, ze dle jeho presvédleni je zalovany v fizeni o zadosti
necinny, prostredky ochrany proti ne¢innosti byly bezvysledné vycerpany a zaloba je proto
divodna.

Zalovany dne 22. 1. 2025 k vyzvé soudu uved], Ze v Hzeni o adosti Zalobce dosud nebylo
vydano (nové) rozhodnuti. Zopakoval, ze provétuje zalobcem dolozené potvrzeni o studiu
s tim, ze dne 18. 10. 2024 byl zaslan dotaz jazykové skole International Center of Modern
Education s.r.o. (dale jen ,JICME®) ve véci potvrzeni studia zalobce, na ktery vsak nikdo ani
po urgenci nereagoval. Po nalezitém zjisténi skutkového stavu véci bude dle zalovaného
neprodlené rozhodnuto.

IV. Posouzeni véci Méstskym soudem v Praze

O podané zalobé rozhodl soud v souladu s § 51 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.“) bez natizeni jednani, nebot Gcastnici
s takovym postupem souhlasili. Méstsky soud pfitom rozhodoval podle skutkoveho stavu
zjisténého ke dni svého rozhodnuti (§ 81 odst. 1. 1. s.).

Soud neshledal pottebu provadét dokazovani, nebot zalobcem oznacené dikazni navrhy
(listiny) jsou soudasti spravniho spisu, z néhoz soud obligatorné vychazi a jehoz obsah
s ohledem na pravni nazor soudu k rozhodnuti véci zcela postacoval. Spravnim spisem se
dokazovani neprovadi (srov. rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 29. 1. 2009, ¢. j. 9
Afs 8/2008 - 117, ¢. 2383/2011 Sb. NSS).

Soud po posouzeni véci dospél k zavéru, ze zaloba je davodna.
Z obsahu spisového materialu soud zjistil tyto pro rozhodnuti ve véci relevantni skute¢nosti.

Zalobce podal dne 30. 11. 2022 #4dost o povoleni k dlouhodobému pobytu s vyznatenym
Ucelem pobytu ,ostatni®. K zadosti zalobce dolozil kopii cestovniho pasu, potvrzeni o
komplexnim zdravotnim pojisténi cizince, potvrzeni o zustatku na Gctu a potvrzeni o prijeti
ke vzdélavani. Téhoz dne bylo zalobci vydano potvrzeni o podani zadosti ¢. j. OAM-47986-
3/DP-2022.

Dne 30. 11. 2022 byl zalobce soucasné vyzvan k odstranéni vad zadosti vyzvou zalovaného
¢ j. OAM-47986-4/DP-2022, a to kdolozeni dokladu o zajisténi ubytovani. Zalobce
potvrzeni o zajisténi ubytovani dolozil dne 12. 12. 2022.

Vyrozuménim ze dne 24. 5. 2023, ¢. j. OAM-47986-6/DP-2022, byl zalobce informovan o
moznosti seznamit se s podklady pro vydani rozhodnuti a vyjadtit se k nim, ¢ehoz zalobce
vyuzil dne 21. 6. 2023. Dne 29. 8. 2023 zaslal zalobce zalovanému vyjadteni spolu s doposud
doloZenymi a dalsimi podklady.

Nasledovalo vydani rozhodnuti zalovaného ze dne 27. 12. 2023, ¢. j. OAM-47986-9/DP-2022,
MV-211656-1/OAM-2023, kterym byla zadost zalobce zamitnuta, nebot rekvalifikaéni kurz
nebyl Zalovanym vyhodnocen jako aktivita obdobna svoji intenzitou studiu dle § 64 zikona
o pobytu cizinct (dale jen ,prvni rozhodnuti zalovaného®).
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Proti prvnimu rozhodnuti zalovaného podal zalobce dne 15. 1. 2024 blanketni odvolani,
k jehoz doplnéni byl vyzvan zalovanym dne 2. 2. 2024 pod ¢. j. OAM-47986-12/DP-2022,
MV-211656-2/OAM-2023.

Dne 12. 2. 2024 bylo doplnéné odvolani spolu se spravnim spisem postoupeno Komisi, ktera
prvni rozhodnuti zalovaného svym rozhodnutim ze dne 14. 3. 2024, ¢. j. MV-27740-4/SO-
2024, zrusila a véc dne 19. 3. 2024 vratila zalovanému k novému projednani. Komise uvedla,
ze zalovany nemél dostatek podkladu k zavéru, zda je ¢i neni rekvalifikaéni kurz aktivita
obdobna svoji intenzitou studiu dle § 64 zakona o pobytu cizinct.

Zalobce oznamil dne 26. 4. 2024 Yalovanému aktulni pravni zastoupeni a pozadal o
nahlédnuti do spisu; dne 6. 5. 2024 svou zadost o nahlédnuti do spisu urgoval. V navaznosti
na vyrozuméni zalovaného ze dne 17. 5. 2024, ¢. j. OAM-47986-17/DP-2022, MV-74078-
3/OAM-2024, zalobce moznosti nahlédnout do spisu dne 23. 5. 2024 vyuzil.

Dne 4. 6. 2024 pozadal zalobce zalovaného o vydani osvédceni o opravnénosti pobytu dle §
47 odst. 11 zakona o pobytu cizinca. K zadosti o vydani osvédceni o opravnénosti pobytu
byl nejprve zalobce sdélenim ze dne 11. 6. 2024 informovan, ze mu bude vydano, pokud se
dostavi na prislusné oddéleni zalovaného. Toto sdéleni bylo nasledné dne 3. 7. 2024 opraveno
tak, ze zalobcem podana zadost fikci pobytu nezaklada.

V mezidobi bylo proti Zalobci vedeno ¥zeni ve véci neopravnéného pobytu na Gizemi Ceské
republiky, kdy mu byla rozhodnutim Policie CR ze dne 14. 3. 2024, ¢. j. KRPA-89313-12/C]J-
2024-000022-50, stanovena povinnost opustit uzemi EU, Islandské republiky,
Lichten$tejnského kniZectvi, Norského kralovstvi a Svycarské konfederace. Proti tomuto
rozhodnuti se Zalobce netsp&iné odvolal (viz rozhodnuti Reditelstvi sluzby cizinecké policie
ze dne 1. 8. 2024, ¢. . CPR-23678-4/CJ-2024-930310-V235).

Dne 6. 6. 2024 podal zalobce navrh na vydani opatteni proti nedinnosti, na zakladé kterého
Komise zalovanému opattrenim proti necinnosti ze dne 1. 7. 2024, ¢. j. MV-88631-3/SO-
2024, ulozila povinnost o zadosti zalobce rozhodnout do 60 dnt od doruceni opatrent, jak
je jiz uvedeno shora. Opatreni proti necinnosti bylo zalovanému doruceno dne 1. 7. 2024.

Nasledné dne 3. 9. 2024 dolozil zalobce zalovanému opétovné bez vyzvy aktualni podklady
k rozhodnuti o jeho 4dosti. Zalobce predloZil smlouvu o zaji$téni ubytovani (pronajmu
pokoje), potvrzeni o prijeti do intenzivniho kurzu jazykové a odborné pripravy ke studiu
na vysoké skole, pojistnou smlouvu pro komplexni zdravotni pojisténi cizincl, potvrzeni o
Ghradé pojistného a potvrzeni o ztstatku na tGctu.

Ze spravniho spisu a ze sdéleni zalovaného ze dne 21. 1. 2025 vyplyva, Ze o zadosti zalobce
dosud nebylo rozhodnuto.

Pii posouzeni véci vychazel soud z nasledujici pravni Gpravy

Dle § 79 odst. 1 s. t. s. ,[t]en, kdo bezvysledné vycerpal prostiedky, které procesni predpis platny
pro vizeni u spravniho organu stanovi k jeho ochrané proti necinnosti spravniho organu, miiZe se
Zalobou domdbat, aby soud uloZil spravnimu organu povinnost vydat rozhodnuti ve véci samé
nebo osvédceni. To neplati, spojuje-li zvldsini zakon s necinnosti spravnibo organu fikci, Ze bylo
vyddno rozhodnuti o urcitém obsahu nebo jiny pravni disledek.

Dle § 80 odst. 1s. 1. s. ,,/ZJalobu Ize podat nejpozdéji do jednoho roku ode dne, kdy ve véci, v niz
se zalobce domdhd ochrany, marné probéhla lhita stanovend zvldstnim zdakonem pro vydani
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rozhodnuti nebo osvédcent, a neni-li takovd lbiita stanovena, ode dne, kdy byl Zalobcem viici
spravnimu organu nebo spravnim organem proti zalobci ucinén posledni sikon.

Dle § 169t odst. 6 pism. a) bodu 1. zakona o pobytu cizincu /o] Zddosti ministerstvo rozhodne
v pripadé Zddosti o vydani povoleni k dlouhodobému pobytu ve lhiité do 60 dnii ode dne poddni
Zadosti, je-li Zadost podina na vizemi.“

Dle § 71 odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
wspravni rad®) ,/njedodrZent lhiit se nemiize dovoldvat ten vicastnik, ktery je zpiisobil.

Soud o véci uvazil nasledovné.

Rizenf o Zalobach na ochranu proti netinnosti spravniho orginu je upraveno v ustanovenich
§79 az § 81 s. 1. s. Ten, kdo bezvysledné vycerpal prostredky, které procesni predpis platny
pro rizeni u spravniho organu stanovi k jeho ochrané proti necinnosti spravniho organu,
muze se domahat zalobou toho, aby soud ulozil spravnimu organu povinnost vydat
rozhodnuti ve véci samé nebo osvédéeni. V pripadé, kdy soud shleda, ze zalovany spravni
organ je necinny, ulozi mu rozsudkem povinnost vydat rozhodnuti nebo osvédleni a stanovi
k tomu ptrimérenou lhiitu, ne vsak delsi, nez kterou urcuje zvlastni zakon (§ 81 odst. 2 s. .

s.).
Soud se predné zabyval zachovanim lhaty k podani necinnostni zaloby. Ustanoveni § 80

odst. 1 . f.s. stanovuje k podani necinnostni zaloby lhttu jednoho roku ode dne, kdy ve
véci, v niz se zalobce domaha ochrany, marné probéhla lhuta pro vydani rozhodnuti.

Dle ustanoveni § 169t odst. 6 pism. a) bodu 1 zakona o pobytu cizinct byl zalovany povinen
rozhodnout o zadosti zalobce do 60 dnu ode dne podani zadosti. Ackoliv zalovany o zadosti
zalobce, podané dne 30. 11. 2022, jiz jednou rozhodl, bylo toto prvni rozhodnuti zalovaného
rozhodnutim Komise ze dne 14. 3. 2024, ¢. j. MV-27740-4/SO-2024, zruseno a vraceno
zalovanému k novému projednani. Lhata 60 dnt k rozhodnuti o zadosti dle § 169t odst. 6
pism. a) bodu 1 zakona o pobytu cizinct tak zacala vracenim véci zalovanému (dne 19. 3.
2024) plynout od pocatku.

Dle rozsudku Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 25. 11. 2011, ¢. j. 2 Ans 11/2011-95, totiz
v pripade, ,kdy marné ubéhla Ibiita k podani Zaloby proti necinnosti spravniho organu (§ 80 odst.
1s. 7 s,) a teprve poté bylo vydino spravni rozhodnuti, které bylo ndsledné zruseno odvolacim
organem, pocind spravnimu organu prvého stupné béZet nova lbiita pro vydani rozhodnuti dle §
71 spravnibo ¥idu z roku 2004. Zalobci se tak, v pripadé jeho opakované necinnosti, otevivd novd
lhiita k podani Zaloby dle § 79 s. 7. s.; predchozi marné uplynuti Ibiity k poddni toboto typu Zaloby
na to nemd vliv.”

Okamzikem marného uplynuti této Sedesatidenni lhiity pro vydani nového rozhodnuti o
zadosti zalobce (dne 20. 5. 2024) tak zadala rovnéz plynout zalobci nova lhtita jednoho roku
pro podani nedinnostni Zaloby. Zalobce podal ne¢innostni Zalobu dne 18. 9. 2024, lhita
pro podani zaloby tak byla zachovana a zaloba byla podana véas ve smyslu § 80 odst. 1 s. .
s.

Rovnéz dalsi podminka pro podani necéinnostni zaloby dle § 79 odst. 1 s. t. s., spocivajici
/ / v 4 4 v o N Ve M / v \4

v bezvysledném vyderpani prostredki ochrany proti necinnosti, které mél zalobce

k dispozici, byla splnéna. Timto prosttedkem ochrany je v nyni posuzovaném pripadé

opatfeni proti neCinnosti ve smyslu § 80 odst. 4 pism. a) spravniho fadu.
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Soud z obsahu spravniho spisu zjistil, ze zalobce uplatnil u Komise navrh na vydani opatteni
proti necinnosti dne 6. 6. 2024. Komise vydala na zakladé tohoto navrhu ve smyslu § 80 odst.
4 pism. a) spravniho radu dne 1. 7. 2024 opatfeni proti necinnosti ¢. j. MV-88631-3/5S0-2024,
kterym prikazala zalovanému vydat rozhodnuti o zadosti zalobce do 60 dnd od doruceni
tohoto opatfeni proti necinnosti. Opatreni proti necinnosti bylo zalovanému doruceno dne
1. 7. 2024. Lhtta stanovena zalovanému Komisi k rozhodnuti o zadosti zalobce marné
uplynula v patek 30. 8. 2024.

Z obsahu spravniho spisu je tedy zfejmé, ze lhata pro rozhodnuti o zadosti zalobce,
stanovena v § 169t odst. 6 pism. a) bodu 1 zakona o pobytu cizinct, jakoz i lhtta

4 v 4 4 v 4 M Ve M v v/ * Vv
nasledné stanovena Komisi v opatreni proti necinnosti, nebyla dodrzena a o zadosti zalobce
nebylo rozhodnuto.

Protoze ne kazdé nedodrzeni zakonem stanovené lhity musi vyustit v zavér o necinnosti
4 4 4 / 4 / /v / 4 v Ve v
spravniho organu, zabyval se soud otazkou, zda tkony, které zalovany provadél, byly ¢inény

v takovém sledu, ktery by zavér o necinnosti vylucoval.

Soud pritom vychazel z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 10. 12. 2012, ¢. j. 2
Ans 14/2012-41, ve kterém tento soud uvedl, ze: ,,Pfijme-li nadvizeny spravni orgin opatveni
proti necinnosti (§ 80 spravniho vidu z roku 2004), je tim presumovdn fakt, Ze spravni orgdan byl
necinny a nejde tedy o p¥ipad, na ktery poukazuje § 71 odst. 5 citovaného zdkona. Spravni soud
JiZ neni opravnén tento zdvér prehodnocovat a procesnim chovanim iicastnika Yizeni (Zalobce) se
z pobledu § 71 odst. 5 téhoz zakona miiZe zabyvat jen od okamZiku p¥ijeti tohoto opatieni proti
necinnosti“ (pozn. soudu - odstavec 5 § 71 spravniho radu byl s G¢innosti od 1. 2. 2020
presunut do odst. 4 téhoz ustanoveni, coz vsak na zavérech Nejvyssiho spravniho soudu
niceho neméni).

V dané véci to znamena, Ze soud se zabyval pouze otazkou, zda a jaké kroky Zalovany udinil
yvalp J y y
poté, kdy bylo vydano opatfeni proti nedinnosti ze dne 1. 7. 2024.

Je tfeba konstatovat, ze z obsahu spisové dokumentace, predlozené zalovanym spravnim
organem, nevyplyva, ze by poté, kdy bylo Komisi rozhodnuto o opatfeni proti ne¢innosti,
zalovany cinil bez zbytecného odkladu tkony sméfujici k vydani rozhodnuti ve véci. Lhuta
sedesati dnu stanovena pro vydani rozhodnuti o zadosti v opatfeni proti neinnosti marné
uplynula dne 30. 8. 2024, aniz by zalovany v tizeni ucinil jediny Gkon.

Zalobce podle obsahu spisového materialu nasledné dne 3. 9. 2024 dolozil Zalovanému
zvlastni iniciativy, tedy aniz ktomu byl Zalovanym vyzvan, aktuilni podklady
k rozhodnuti o jeho zadosti.

Zalovany ve vyjad¥eni k Zalobé ze dne 9. 10. 2024 konstatoval, Ye ,sprévni orgdn provéfuje
potvrzeni o studiu (pripadné nenastoupeni ke studiu) tak, aby byl nalezité zjistén skutkovy stav
veéci. Poté bude neprodlené rozhodnuto.”

Ve sdéleni adresovaném soudu ze dne 21. 1. 2025 zalovany uvedl, ze ,dnre 18. 10. 2024 byl
zaslan dotaz na ICME ve véci potvrzent studia Zalobce. Dotaz byl zaslan datovou schrankou. Od
této doby nikdo nereagoval. Dotaz byl zaurgovin. Bez znalosti detailii jebo studia, jejich
posouzent, nelze tak zatim pristoupit k vydani rozhodnuti.”.

Z Casové souslednosti postupu zalovaného v tizenti, vyplyvajici z jeho vlastnich podani, lze
shrnout, ze zalovany do dne 9. 10. 2024, kdy zaslal soudu vyjadfeni k zalobé, zadné
konkrétni kroky k provéfeni potvrzeni o studiu zalobce neudinil, kdyz k zaslani dotazu na
ICME pfistoupil a7 dne 18. 10. 2024. Zalovany neuvedl ani nedolozil, kdy konkrétné svij
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dotaz zaurgoval. Je tedy otazkou, zda tak vibec uéinil. K jakym dalsim kroktum v fizeni
hodla pristoupit, zalovany blize neupresnil a nevyplyva to ani z obsahu predlozeného
spravniho spisu.

V. Zavér a naklady fizent

Z vyse uvedeného nezbyva nez uzavrit, ze v fizeni o zadosti zalobce o vydani (nového)
povoleni k dlouhodobému pobytu na izemi Ceské republiky za Gelem ostatni/jiné, podané
dne 30. 11. 2022, vedené pod sp. zn. OAM-47986/DP-2022, je zalovany necinny. Soud proto
podle §81odst.2  s.t.s.ulozil zalovanému povinnost vydat o zadosti zalobce rozhodnuti,
kdyz lhutu pro vydani rozhodnuti v délce 30 dni od pravni moci rozsudku stanovil
primérené s prihlédnutim ke stadiu fizeni.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni je oduvodnén ustanovenim § 60 odst. 1 s. . s. Ve véci byl
Uspésny zalobce, ktera ma proto narok na nahradu naklada pravatho zastoupeni,
spocivajicich v zaplaceném soudnim poplatku ve vysi 2 000 K¢ a dale ve trech ikonech pravni
sluzby [§ 11 pism. a) a d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist - tj. prevzeti
a priprava zastoupeni, sepsani zaloby a sepsani repliky] v ¢astce 3 100 K¢ za jeden ukon,
celkem 9300 K¢ [§ 7, § 9 odst. 4 pism. d) vyhlasky ¢&. 177/1996 Sb.] a nahradé hotovych
vydajti za 3 Gkony v ¢astce 300 K¢ za jeden ikon, celkem 900 K¢ (§ 13 odst. 4 téze vyhlasky).
Zastupce zalobce dolozil, Ze je platcem DPH, proto soud pfiznal zalobci pravo na nahradu
nakladu fizeni v celkove vysi 14 342 K¢ vé. DPH.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhtty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty
k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasa¢ni stiznost Ize podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu

a z jakych dtivodt jej stézovatel napada, a tidaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv M vVv/ 4 4 4 .
zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.
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Praha 29. ledna 2025

JUDr. Ivanka Havlikova v. r.

predsedkyné senatu



