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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Tomase Foltase a soudcti Faisala
Husseiniho a Lenky Krupi¢kové v pravni véci zalobce: J. P., proti zalovanému: Ministerstvo
prace asocialnich véci, sidlem Na Poticnim pravu 376/1, Praha 2, proti rozhodnuti

zalovaného ze dne 17. 1. 2024, ¢.j. MPSV-2024/15018-915, v fizeni o kasacni stiznosti
zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 2. 12. 2024, ¢. j. 33 Ad 8/2024-73,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z GéastnikG nema pravo na ndhradu naklada fizeni.

Odtuvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 19.12.2024 kasacni stiznost zalobce
(dale ,stézovatel“) protiv zahlavi oznadenému rozsudku Krajského soudu v Plzni.
Uvedenym rozsudkem krajsky soud zamitl stéZovatelovu zalobu proti rozhodnuti
valovaného, jimZ Zalovany potvrdil rozhodnuti Utadu price CR, krajské pobolky
v Karlovych Varech. Rozhodnutim Gfadu prace byla stézovateli odejmuta davka prispévek
na zivobyti ode dne 1.12.2023. Zalovany své rozhodnuti odtvodnil tak, Ze vhledem
ke zméné rozhodnych skutecnosti, tedy faktu, ze byl stézovatel ode dne 15. 11. 2023 vzat
do vazby, byl narok nauvedenou davku pfehodnocen. Protiv zahlavi oznalenému
rozsudku nyni stézovatel podava kasaéni stiznost.

v 7 IV / vV .V v v oV Iz
[2]  Kasacni stiznost podal sam stézovatel, a to, aniz by soucasné predlozil plnou moc
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udélenou advokatovi pro zastupovani v rizeni o kasacni stiznosti, resp. aniz by dolozil,
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ze on ¢i jeho zameéstnanec ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie. Nebyla tak splnéna podminka fizeni stanovena
v § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. f.s.“). Stézovatel
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vsak soucasné s podanim kasacni stiznosti pozadal Nejvyssi spravni soud o ustanoveni
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zastupce pro rizeni o kasacni stiznosti. Tento navrh Nejvyssi spravni soud zamitl usnesenim
ze dne 30. 1. 2025, ¢.j.7 Ads 340/2024-13, nebot stézovatel nevyhovél vyzvé soudu
k dolozeni svych osobnich, majetkovych a vydélkovych pomért. Vyrokem II uvedeného
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usneseni soud stézovatele soucasné vyzval, aby ve lhtté 15dntG od dorueni usneseni
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predlozil plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v rizeni o kasaéni stiznosti,
nebo ve stejné dobé prokazal, Ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je
podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie. Stézovatel byl timto usnesenim
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poucen i o tom, ze nevyhovi-li vyzvé k predlozeni plné moci nebo prokazani prislusnéeho
vzdélani, soud kasa¢ni stiznost odmitne

[3] Citované usneseni bylo stézovateli doruceno dne 6.2.2025. Patnactidenni lhuta

urcena usnesenim marné uplynula dne 21. 2. 2025 (srov. pravidla o pocitani lhat obsazena
v§40odst. 1a2s. t.s.).

[4]  Stézovatel tak byl fadné vyzvan k predlozeni plné moci udélené advokatovi
k zastupovani v fizeni o kasalni stiznosti, nebo k prokazani, ze ma vysokoskolské pravnické
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vzdélani, které je podle zvlastnich zakonl vyzadovano pro vykon advokacie. Soucasné
Nejvys$i spravni soud také poulil stézovatele o nasledcich, které nastanou v pfipade,
ze vyzvé nevyhovi. Stézovatel v$ak na vyzvu nijak nereagoval.

[5]  Nejvyssi spravni soud uzavira, ze stézovatel neodstranil nedostatek podminek fizeni
o kasaéni stiznosti ani na vyzvu soudu. Soud proto jeho kasaéni stiznost podle § 46 odst. 1
pism. a) s. . s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona odmitl.

[6] O nahradé naklada fizeni o kasalni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud dle § 60

odst. 3s. f. s. ve spojeni s § 120 tehoz zakona tak, ze zadny z GCastnikti nema pravo na jejich
nahradu, nebot kasa¢ni stiznost byla odmitnuta.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 5. biezna 2025

Tomas Foltas
predseda senatu



