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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Danou Cernou v pravni véci

zalobce: X
trvale bytem X

zastoupen Mgr. Miroslavem Krutinou, advokatem
sidlem Vysehradska 423/27, 120 00 Praha 2

proti

v ’ . . ’ 717 v 7/
zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci
sidlem Na Pofi¢nim pravu 1/376, 128 01 Praha 2

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 21. 9. 2022, ¢&. j. MPSV-2022/167339-911,

takto:
L Rozhodnuti Ministerstva prace a socialnich véci CR ze dne 21. 9. 2022, ¢&. j. MPSV-

2022/167339-911 se zruSuje a véc se vraci zalovanému k dal$imu fizeni.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci nahradu nakladd ¥zeni ve vy$i 4719 K¢, a to do
30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku, k rukam pravniho zastupce zalobce Mgr.

Miroslava Krutiny, advokata.

Odtvodnéni:

L
Zaklad sporu
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Zalobou podanou u Méstského soudu v Praze se Zalobce doméahal ptezkoumani a zruSeni
rozhodnuti Zalovaného ze dne 21. 9. 2022, ¢. j. MPSV-2022/167339-911 (dale téz ,napadené
rozhodnuti®), jim? bylo zamitnuto jeho odvolini a potvrzeno rozhodnuti Ufadu préce
Ceské republiky - krajské pobocky pro hl. m. Prahu ze dne 11. 5. 2022, &. j. 630475/22/AB,
jimz byl zalobci ptiznan narok na priukaz osoby se zdravotnim postizenim oznaleny
symbolem , TP“ ode dne 1. 11. 2021 trvale.

II.
Shrnuti Zalobni argumentace

Zalobce v podané Zalobé uvedl, Ze Posudkov4 komise Ministerstva prace a socialnich véci
nevzala v potaz 1ékarské zpravy dokladajici zhorsenti jeho zdravotniho stavu, zejména jeho
pohyblivosti 1 rady dalsich cinnosti vCetné sebeobsluhy a psychického stavu, ¢imz
rezignovala na zjisténi skuteéného stavu véci. V souvislosti slékarskymi zpravami
prilozenymi k odvolani zalobce upozoriioval, Ze ma postizeny i panev a trup a trpi témér
kompletni poruchou senzoriky. Také ma postizeny dychaci svaly, streva, mocovy méchyt a
svérace, ma obtize se stabiliza¢nim systémem patete, trpi neurologickymi potizemi, krecemi,
ztuhlosti trupu, koznim lymfomem, na levému kolenu byly nalezeny vicecetné léze a
degenerativni zmény znemoznujici chizi a vétsinu rehabilitaénich aktivit, ¢imz dochazi ke
zhorSovani paraparézy a spasticity. S zadnou z téchto skutecnosti se komise nevyporadala,
zaroven opominula ambulantni nalez ze dne 2. 9. 2022 MUDr. D. K., Ph.D., Fakultni
Thomayerova nemocnice, 1ékarské zpravy Kliniky rehabilitace a télovychovného lékatstvi,
FN Motol, Spinalni jednotky pti Klinice rehabilitace a télovychovného lékatstvi, FN Motol,
ze dne 28. 3. 2017 Oddéleni neurochirurgie, Nemocnice na Homolce, ze dne 12. 4. 2017
Neurologické kliniky, VFN v Praze, ze dne 23. 6. 2020 Oddéleni neurochirurgie, Nemocnice
na Homolce, ze dne 29. 4. 2021 Neurologicke kliniky 3. LF UK a Fakultni Thomayerovy
nemocnice, nalez ze dne 23. 11. 2021 VFN v Praze a propoustéci zpravu Rehabilita¢niho
tstavu Kladruby. Zalobce nepoklad4 posudek ze dne 16. 8. 2022 za objektivni a pfesvédéivy,
a proto se domniva, ze je napadené rozhodnuti nezakonné. Priznani prikazu Z'TP pozaduje
kvali dopravé a moznostem parkovani u zdravotnickych zafizeni ¢i lékaren a kvuli
vytizovani dalsich nezbytnych zalezitosti. Ze vsech uvedenych duvoda navrhl, aby soud
napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalovanému k dalsimu fizeni.

II1.
Vyjadteni zalovaného k Zalobé

Zalovany ve vyjidfeni k Zalobé sodkazem na zavéry vyslovené Posudkovou komisi
Ministerstva prace a socialnich véci v posudku o zdravotnim stavu zalobce, které jsou
shrnuty v oddvodnéni napadeného rozhodnuti, uvedl, ze posudkova komise hodnotila
zdravotni stav komplexné kdyz na zakladé dostupné zdravotni dokumentace a dolozenych
lékarskych zprav spolehlivé vysvétlila divody, pro které postizeni zalobce nelze hodnotit
podle odst. 2 prilohy ¢. 4 vyhlasky ¢. 388/2011 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zakona
o poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale
jen ,vyhlagka & 388/2011 Sb.“). Zalovany uvedl, %e ma za to, %e posudek je dostateéné
presvédcivy a komplexni proto, aby mohl byt podkladem pro jeho rozhodnuti. V posudku
se cituji nékteré noveéjsi zpravy z let 2021 a 2022, ke zpravé z neurologie ze dne 2. 9. 2022 se
komise vyjadrila dodate¢né. Z uvedenych dtvodu zalovany navrhl zamitnuti zaloby.

IV.
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Obsah spravniho spisu

Z obsahu spisového materialu predlozeného zalovanym spravnim organem vyplynuly
nasledujici, pro rozhodnuti ve véci samé, podstatné skutecnosti:

Dne 10. 11. 2021 podal zalobce zadost o ptiznani prikazu osoby se zdravotnim postizenim.
Na zakladé této zadosti byl vypracovan dne 21. 3. 2022 posudkovym lékatem PSSZ - LPS
pro Prahu 22 posudek o zdravotnim stavu zalobce s platnosti od 1. 11. 2021 trvale, a to se
zavérem, ze zalobce je osobou se stfedné tézkym postizenim pohyblivosti nebo orientace,
vCetné osob s poruchou autistického spektra, ve smyslu § 34 odst. 2 zakona ¢. 329/2011 Sb.,
o poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim a o zméné souvisejicich zakont, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon ¢. 329/2011 Sb.“), ve znéni uéinném do 31. 12.
2021, a jde o zdravotni stav uvedeny v odstavci 1 pism. d) prilohy ¢. 4 k vyhlasce ¢. 388/2011
Sb., ve znéni platném od 1. 1. 2014.

Prvoinstanénim rozhodnutim byl Zalobci ptiznan narok na prukaz osoby se zdravotnim
postizenim oznaCeny symbolem ,TP“ ode dne 1. 11. 2021 trvale. Rozhodnuti bylo
odtvodnéno s odkazem na vyse uvedeny posudek LPS PSSZ, podle kterého zalobce spliuje
podminky pro narok na prukaz oznaceni symbolem ,, TP

Proti tomuto rozhodnuti podal Zalobce odvolani s odtvodnénim, Ze posouzeni neodpovida
skute¢nému stavu. Uvedl, zZe ma postizeny témér cely trup véetné dychacich svald,
stabiliza¢niho systému patete, bricha, strev, mocového méchyte a svéraca. Trpi Cetnymi
silnymi kfe¢emi v nohou, ztuhlosti trupu a nékolika typy bolesti, moznosti jeho rehabilitace
zhorsoval lymfom, byly nalezeny léze a degenerativni zmény levého kolena. K odvolani
prilozil zpravy praktického lékare ze dne 1. 6. 2022, MUDr. W. ze dne 27. 5. 2022, MUDr.
R. ze dne 10. 2. 2020, MUDrx. K. ze dne 25. 5. 2022, MUD:r. P. ze dne 4. 1. 2022 a ze dne 22.
2.2022.

O podaném odvolani rozhodl zalovany napadenym rozhodnutim tak, ze odvolani zamitl a
rozhodnuti spravniho organu prvého stupné potvrdil. V odavodnéni zalovany uvedl, Ze pri
rozhodovani vychazel z posudku Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci
v Praze ze dne 16. 8. 2022, dle kterého se v ptipadé zalobce jednalo o dlouhodobé neptiznivy
zdravotni stav. Zalobce mél podstatné omezené schopnosti pohyblivosti na trovni stfedné
tézkého funkéniho postizeni pohyblivosti pro lehkou spastickou paraparézu, le¢ komise
nekonstatovala tézkeé funkéni postizeni. Nezjistily se tézsi parézy koncetin, a to i pfi stavu
po mikrochirurgickém subtotalnim odstranéni myxopapilarnitho ependymomu v oblasti
Th3-5, rovnéz nebylo zjisténo vyznamné postizeni velkych nosnych kloubt soucasné obou
dolnich koncéetin ¢i vedle dolni 1 na horni koncetiné, dale nebylo shledano postizeni na
Grovni funkéni ztraty dolni kondetiny se ztratou opérné funkce. Vertebrogenni obtize
nebyly v ¢asovém horizontu kritéria dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu reseny
s exacerbaci takového razu, aby byl zvolen dal$i intenzivni postup s korelujicimi kontrolami,
stav je reSen nadale ambulantné. Stran bolestivého paterniho syndromu komise uvedla, ze 1
samotny subjektivni vjem bolesti je korelovan v ramci ptislusného syndromu, kdy jiz
samotna existence bolesti je zakladni soucasti nékterych syndromu s kritérii posudku ve
smyslu konkrétniho objektivniho posudkové medicinského korelatu. Dynamika patefe byla
dokonce hodnocena jako dobra, nebylo zjisténo ani postizeni panve s tézkou nestabilitou
panevniho prstence. Pfi hodnoceni chize komise vychazela 1 z moznosti chize s oporou,
s dopomoci opérnych pomucek 1 v pomalejsim tempu ¢i s prestavkami, kdyz uzivani
absorpcnich pomucek neni posudkovym kritériem. Také u onkologického postizeni se must
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posuzovat funkéni dopad, véetné zavedené lécby, na pohyblivost. Nedoslo ptitom
k pfistoupeni k systémové terapii, oSetiujici lékar zvolil lokalni kortikoterapii a terapii ad
hoc dle vyvoje, krevni obraz byl v normé vcetné diferencialniho rozpoétu a koagulaci,
jaternich a renalnich parametrii a mineralogramu. Anamnesticky bylo postizeni mycosis
fungoides take léceno lokalni terapii. Onkologické onemocnéni v rozhodném obdobi k datu
jednani komise nedosahovalo performance status na skale WHO indexu 3, k autoimunitni
tyreoiditidé byl zalobce léCen bézné. Nebylo diagnostikovano psychické nebo mentalni
onemocnéni, jez by predstavovalo podklad pro opakované zavazné poruchy komunikace a
orientace. Posudkova komise dospéla k zavéru, ze v pripadé zalobce jde o zdravotni stav
uvedeny v odst. 1 pism. d) prilohy ¢. 4 k vyhlasce ¢. 388/2011 Sb. Nejde o zdravotni stav
uvedeny v odst. 3 nebo 2 citované prilohy, ani o zdravotni stav, ktery svym funkénim
postizenim odpovida nebo je svymi funkénimi dusledky srovnatelny se zdravotnim stavem
uvedenym v odst. 3 nebo 2 citované prilohy. Dle posudkové komise od data 1. 11. 2021 a 1
k datu vydani napadeného rozhodnuti slo o osobu se stfedné tézkym funkénim postizenim
pohyblivosti nebo orientace, vCetné osob s poruchou autistického spektra, ve smyslu § 34
odst. 2 zakona ¢. 329/2011 Sb., neslo o osobu se zvlast tézkym funkénim postizenim nebo
Uplnym postizenim nebo s tézkym funkénim postizenim pohyblivosti nebo orientace,
vCetné osob s poruchou autistického spektra, ve smyslu § 34 odst. 4 nebo 3 citovaného
zakona.

V.
Rozsudek méstského soudu, rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu

O podané zalobé rozhodl Méstsky soud v Praze rozsudkem ze dne 26. 2. 2024, ¢,j. 2 Ad
29/2022-54, jimz podanou zalobu zamitl a vyslovil, Ze zadny z GcCastnikd nema pravo na
nahradu nakladd tizeni. Tento rozsudek byl ke kasa¢ni stiznosti zalobce zrusen rozsudkem
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28. 11. 2024, ¢.j. 8 Ads 72/2024-37 a véc byla Méstskému
soudu vPraze vracena kdalSimu fizeni. Duvodem zruseni rozsudku byla jeho
neprezkoumatelnost pro nedostatek divodd, nebot se méstsky soud nezabyval tim, zda
posudkova komise dostate¢né zhodnotila zalobcem tvrzené a dokladané zhorseni
zdravotniho stavu, zejména s ohledem na konkrétni zdravotni problémy, kterymi trpi a zda,
zejména z pohledu odvolacich namitek, radné oduvodnila, pro¢ ma zalobce narok pouze na

prukaz TP.
VL

Pravni posouzeni véci soudem

10. Méstsky soud v Praze vazan pravnim nazorem, ktery byl vyjadren v uvedeném rozsudku

11.

Nejvyssiho spravniho soudu (ustanoveni § 110 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu
spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisi- dale jen s.r.s.), opétovné prezkoumal zalobou
napadené rozhodnuti z hlediska uplatnénych zalobnich bodu a dospél k zavéru, ze zaloba
byla podana dtvodné.

Podle § 34 odst. 1 zakona ¢. 329/2011 Sb. narok na prukaz osoby se zdravotnim postizenim
ma osoba star$t 1 roku s télesnym, smyslovym nebo duSevnim postizenim charakteru
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu, které podstatné omezuje jeji schopnost
pohyblivosti nebo orientace, véetné osob s poruchou autistického spektra. Dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav se posuzuje podle § 9 odst. 3.

Shodu s prvopisem potvrzuje X.
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Podle odstavce 2 uvedeného ustanoveni narok na prukaz osoby se zdravotnim postizenim
oznaleny symbolem , TP“ (prukaz TP) ma osoba se stredné tézkym funkcénim postizenim
pohyblivosti nebo orientace, vCetné osob s poruchou autistického spektra. Stredné tézkym
funkénim postizenim pohyblivosti se rozumi stav, kdy osoba je pti dlouhodobé nepfiznivém
zdravotnim stavu schopna samostatné pohyblivosti v domacim prostiedi, v exteriéru je
o 7V / 4 4 Ve o M v /v

schopna chtze se snizenym dosahem a ma problémy pti chuzi okolo prekazek a na
nerovném terénu. Stredné tézkym funkénim postizenim orientace se rozumi stav, kdy osoba
. Ve v v/ .- 7 ’ s 7 . 7 7
je pti dlouhodobé nepfiznivém zdravotnim stavu schopna spolehlivé orientace v domacim
prostredi a zhor$enou schopnost orientace ma jen v exteriéru.

Podle odstavce 3 uvedeného ustanoveni Narok na prukaz osoby se zdravotnim postizenim
oznaleny symbolem ,ZTP“ (prikaz ZTP) ma osoba s tézkym funkénim postizenim
. . . v v . . ’ vV /7
pohyblivosti nebo orientace, vcetné osob s poruchou autistického spektra. Tézkym
funkénim postizenim pohyblivosti se rozumi stav, kdy osoba je pfi dlouhodobé neptiznivém
P pony y Jep P

zdravotnim stavu schopna samostatné pohyblivosti v domacim prostredi a v exteriéru je
schopna chize se znaénymi obtizemi a jen na kratké vzdalenosti. Tézkym funkcénim
postizenim orientace se rozumi stav, kdy osoba je pfi dlouhodobé neptiznivém zdravotnim
stavu schopna spolehlivé orientace v domacim prostfedi a v exteriéru ma znacné obtize.

Podle odstavce 4 uvedeného ustanoveni Narok na prukaz osoby se zdravotnim postizenim
oznaleny symbolem ,ZTP/P“ (prikaz ZTP/P) ma osoba se zvlast tézkym funkcnim
postizenim nebo Uplnym postizenim pohyblivosti nebo orientace s potrebou pruvodce,
véetné osob s poruchou autistického spektra. Zvlast tézkym funkénim postizenim
pohyblivosti a iplnym postizenim pohyblivosti se rozumi stav, kdy osoba je pfi dlouhodobé
nepfiznivém zdravotnim stavu schopna chtize v domacim prostredi se zna¢nymi obtizemi,
popripadé neni schopna chize, v exteriéru neni schopna samostatné chtize a pohyb je mozny
zpravidla jen na invalidnim voziku. Zvlast tézZkym funkénim postizenim orientace a uplnym
postizenim orientace se rozumi stav, kdy osoba pfi dlouhodobé neptiznivém zdravotnim
stavu neni schopna samostatné orientace v exteriéru.

Zdravotni stavy, které lze povazovat za podstatné omezeni schopnosti pohyblivosti a
orientace pro ulely ptiznani prukazu osoby se zdravotnim postizenim, jsou vymezeny
v priloze ¢. 4 vyhlasky ¢. 388/2011 Sb. Dle odstavce 1 pism. d) uvedené prilohy za podstatnée
omezeni schopnosti pohyblivosti a orientace na Grovni stredné tézkého funkéniho postizent
pohyblivosti a orientace lze povazovat stredné tézké omezeni funkce dvou koncetin.
V odstavci 2 citované prilohy jsou vymezeny zdravotni stavy, které lze povazovat za
podstatné omezeni schopnosti pohyblivosti a orientace na tGrovni tézkého funkéniho
postizeni pohyblivosti a orientace a v odstavci 3 citované vyhlasky jsou pak uvedeny
zdravotni stavy, které lze povazovat za podstatné omezeni schopnosti pohyblivosti a
orientace na urovni zvlast tézkého funkcniho postizeni nebo Gplného postizeni pohyblivosti
a orientace.

Rozhodnuti spravntho organu zavisi na posouzeni zdravotniho stavu, proto musi byt
zdravotni posudek (ktery je obligatornim dikazem v tomto fizeni) nalezité zdvodnén, aby
byl presvédcivy a srozumitelny i pro spravni soud, ktery nema, a ani nemuze mit, odborné
lékarske znalosti. Posudek soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v §
77 odst. 2 s. 1. s., avSak lekarské posudky byvaji v tomto typu fizeni dikazem rozhodujicim
v pripadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédcivosti nevzbuzuji zadnych pochyb, a
nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dukazy, kterymi by spravnost posudkti mohla
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byt zpochybnéna. Pozadavek tplnosti a presvédéivosti kladeny na tyto posudky pak spodiva
v tom, aby se posudkova komise vyporidala se vsemi rozhodujicimi skuteénostmi,
predevsim s témi, které posuzovany namital, a aby své posudkové zavéry nalezité odivodnila
(rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 5. 6. 2013, ¢. j. 3 Ads 74/2012-16, ze dne 2. 7
2014, ¢ 3. 3 Ads 108/2013-19, a ze dne 25. 6. 2003, ¢. j. 2 Ads 9/2003-50).

Zalobce namital, e Posudkova komise Ministerstva prace a socialnich véci nevzala v potaz
lékarske zpravy predlozené zalobcem v ramci odvolani, dokladajici zhorseni jeho
zdravotniho stavu, zejména jeho pohyblivosti i fady dalsich Cinnosti vetné sebeobsluhy a
psychického stavu a rovnéz postizeni trupu a panve a poruchy senzoriky.

K této namitce soud uvadi, ze ze spisu posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci
CR v Praze vyplyva, e Zalobcem uvidéné lékatské zprivy, konkrétné léka¥ski zprava
praktického lékate MUDr. P. H. ze dne 1. 6. 2022, zprava diabetologa MUDr. P. W. ze dne
27.5.2022, zprava MUDr. E. R. ze dne 10. 2. 2020, zprava neurologa MUDr. D. K. ze dne
25. 5. 2022 a zpravy hematologa MUDr. K. P. ze dne 4. 1. 2022, 22. 2. 2022 a 24. 5. 2022,
méla posudkova komise k dispozici. Z posudku posudkové komise pak vyplyva, ze z téchto
lékarskych zprav posudkova komise pfi posouzeni zdravotniho stavu zalobce vychazela.
Komise v posudku vyslovné citovala z neurologického nalezu ze dne 29. 4. 2021 a ze zpravy
neurologa MUDr. D. K. ze dne 25. 5. 2022, ve které bylo konstatovano zhorseni mobility
od minulého vysSetfeni, omezeni hybnosti a svalové sily na levé dolni koncetiné pri
gonartroze. Dale byla vyslovné citovana zprava diabetologa ze dne 27. 5. 2022, ve které bylo
mimo jiné poukazovano na nemoznost vysetfeni magnetickou rezonanci pro neovladatelné
krece s frekvenci 3-4/min. a dolozeno vysetfeni magnetickou rezonanci levého kolene ze dne
10. 2. 2022. Komise konstatovala rovnéz popis obtizi sdélovanych zalobcem specialistovi
neurologie dne 25. 5. 2022, kde je uvedena s horsi ovladatelnosti svéract nutnost manualniho
vybavovani, chuze o dvou francouzskych holich a trvalé bolesti na analgetické terapii
s bolesti pri spasticité, paleni, brnéni a obcas prudka bodava bolest pod pravou lopatkou,
lastecné je referovana pomahajici rehabilitace, v posledni dobé je referovano zhorseni
mobility na 25 metru bez zastavky s prudkymi bolestmi v levém koleni pro gonartrézu a
v zadech. Na zakladé zhodnoceni téchto lékafskych zprav vcetné 1ékarskych zprav, ktere
jsou soucasti posudkového spisu PSSZ - LPS pro Prahu 22 (lékarské zpravy Kliniky
rehabilitace a télovychovného lékarstvi, FN Motol, Spinalni jednotky pri Klinice
rehabilitace a télovychovného lékarstvi, FN Motol, ze dne 28. 3. 2017, Oddéleni
neurochirurgie, Nemocnice na Homolce, ze dne 12. 4. 2017, Neurologické kliniky, VFN
v Praze, ze dne 23. 6. 2020, Oddéleni neurochirurgie, Nemocnice na Homolce, ze dne 29. 4.
2021 Neurologické kliniky 3. LF UK a Fakultni Thomayerovy nemocnice, nalez ze dne 23.
11. 2021 VEN v Praze a propoustéci zprava Rehabilitatniho astavu Kladruby) tvorictho
rovnéz podklad pro vypracovani posudku pak posudkova komise u zalobce konstatovala
podstatné omezeni pohyblivosti na Grovni stredné tézkého funkéniho postizeni pohyblivosti
pro lehkou spastickou paraparézu. Komise uvedla, pro¢ ma za to, ze se u zalobce nejedna o
tézké funkéni postizeni pohyblivosti, dle zpravy neurologa Mingazziniho test bez poklesu,
lehké oslabeni vyslovné lokalizovano do oblasi aker. Z dokumentace pak nevyplyva ani
tézké omezeni pohybového aparatu dle dalSich kritérii. Nebyly zjistény tézsi parézy
koncetin, nebylo zjisténo tézké postizeni nosnych kloubt, tézké postizeni obou dolnich
koncetin, nebo jedné horni a jedné dolni koncetiny v tizi posudkové vyznamné pro narok
na vyssi stupen prukazu osoby se zdravotnim postizenim. Neni pritomno postizeni na
Grovni funkcni ztraty dolni koncetiny se ztratou opérné funkce. Vertebrogenni potize
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nejsou v ¢asovém horizontu kritéria dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu reseny
s exacerbaci takového razu, aby byl zvolen dalsi intenzivni postup. Dynamika patefe byla
dle neurologického vysetfeni hodnocena jako dobra. Nebylo zjisténo postizeni panve
vV V R 7 ’ Ve ’ o N 7 v 4
s tézkou nestabilitou panevniho prstence. Pti hodnoceni chiize komise vychazela z moznosti
chize s oporou, opérnymi pomickami v pomalej$im tempu a s prestavkami. Komise rovnéz
hodnotila z hlediska funkéniho dopadu na pohyblivost a orientaci onkologické postizeni
zalobce z hlediska dlouhodobosti, co do tize véetné podilu provadéné 1é¢by. Komise na
4 v 4 i v M /4 v 4
zakladé zprav z hematologie konstatovala, ze onkologické onemocnéni nedosahovalo
v rozhodném obdobi performance status na skale WHO indexu 3. K autoimunitni
tyreoiditidé je zalobce bézné medikovan. U zalobce neni diagnostikovano psychické a ani
4 4 *V 4 4 4 \4 / . . .
mentalni postizeni, které by bylo podkladem zavaznych poruch komunikace a orientace, ani
zavazné postizeni sluchu nebo zraku. Komise dale konstatovala, ze je-li u posuzovaného
v/ 4 * Vv 4 o4 v v vV Vv / Vv 4 4 v J M /4
pritomno vice postizeni spadajicich do stredné tézkého postizeni, neni mozné jednotlivé
kategorie postizeni sCitat a pfiznat z tohoto duvodu posuzovanému vyssi stupen prikazu

OZP.

Z uvedeného vyplyva, ze posudkova komise se v posudku stvrzenym zhorSenim
zdravotniho stavu zalobce vyporadala se zavérem, ze dokladované zhorseni pohyblivosti a
dalsich ¢innosti nedosahovalo tize, kterd by byla posudkové vyznamna, tedy funkénim
dopadem by oduvodnovala vyssi stupen prukazu OZP. Namitka nezohlednéni lékafskych
zprav predlozenych zalobcem v ramci odvolani proti prvostupnovému rozhodnuti tak neni
duvodna.

20. Jako dtvodnou vsak soud shledal namitku zalobce tykajici se nedostate¢ného posouzeni

21.

22.

ambulantniho neurologického nalezu ze dne 2. 9. 2022 MUDr. D. K., Fakultni
Thomayerova nemocnice, predlozeného zalobcem dne 5. 9. 2022 v ramci vyjadfeni pred
vydanim rozhodnuti k podkladim rozhodnuti, ktery reflektuje aktualni zdravotni stav
zalobce.

Vzhledem k tomu, ze uvedena lékarska zprava byla datovana dnem 2. 9. 2022, tedy po
vypracovani posudku Posudkovou komisi MPSV (16. 8. 2022), zaslal zalovany dne 6. 9. 2022
posudkové komisi neformalni dotaz na zhodnoceni, zda tato zprava méla vliv na zménu
posudkového zavéru. Na tento dotaz reagoval posudkovy lékar - predseda posudkové
komise, MUDr. JUDr. J. S., Ph.D. dne 9. 9. 2022 pouhym sdélenim v rAmci e-mailové
korespondence, ve kterém sodkazem na obecné uvahy vztahujici se k posudkovému
hodnoceni uzavrel, ze tato nové dolozena lékarska zprava t.¢. nema pti daném dlouhodobé
nepriznivém zdravotnim stavu (dle platné legislativy), vliv na posudek.

Uvedené sdéleni posudkového lékare vsak postrada jakékoliv blizsi zhodnoceni predmétné
lékarské zpravy. Z této lékatské zpravy pritom vyplyva, ze v mezidobi od posledniho
neurologického nalezu (lékatska zprava MUDr. D. K. ze dne 25. 5. 2022) doslo ke zhorseni
zdravotniho stavu zalobce. Dle nalezu ze dne 2. 9. 2022 byla u zalobce zjisténa aktualné
zhor$ena stabilita s opakovanymi pady v dusledku oslabeni dolnich koncetin, mimovolnych
zaskubu a zhorseni svalové koordinace, dlouhodobé mimovolné pohyby, kfeée v dolnich
koncetinach a 2/3 trupu, pretrvavajici chronicke bolesti v oblasti patete a dolnich koncetin,
Mingazzini bylo popsano vpravo s poklesem 30/30, oproti predchozimu neurologickému
nalezu ze dne 25. 5. 2022, kde bylo popsano bez poklesu. Ze zavéru predmeétné 1ékarske
zpravy vyplyva, ze se v pripadé zalobce jedna o spastickou paraparézu s hranici citi Th4,
s mimovolnymi svalovymi zaskuby a krecemi v dolnich koncetinach a trupu od Th4
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distalné, s chronickymi bolestmi, se sfinkterovou poruchou, zhorsenou taxi a zhorsenou
stabilitou pfi chuzi. Uvedené skuteCnosti dokladajici tvrzené zhorseni zdravotniho stavu
zalobce vsak posudkovy 1ékar ve shora uvedeném sdéleni nikterak nehodnoti a jeho zavér,
ze nové dolozena zprava ze dne 2. 9. 2022 nema vliv na posudek je tak neprezkoumatelny a
v disledku toho posudkovy zavér posudkové komise uéinény ve shora uvedeném posudku
tak nelze povazovat za presvéd¢ivy. Posudek Posudkové komise MPSV je prfitom stézejnim
podkladem v projednavané véci, proto je tfeba uvedené nedostatky pticist samotnému
napadenému rozhodnuti, které z posudku zcela vychazelo a jeho zavéry plné aprobovalo.

VIL
Zivér a niklady tizeni

S ohledem na shora uvedené soud napadené rozhodnuti zrusil bez jednani podle § 76 odst. 1
pism. a) s.f.s. pro neprezkoumatelnost spocivajici v nedostatku duvodua zrusil a véc vratil
\4 /4 v/ v/ 4 v

zalovanému k dal$imu fizeni (§ 78 odst. 4 s. t. s.).

V dalsim fizeni, v némz bude zalovany vazan pravnim nazorem vyslovenym v tomto
rozsudku (§ 78 odst. 5 s. t. s.), si zalovany vyzada od posudkove komise doplnéni posudku,
ve kterém posudkova komise zohledni 1ékarskou zpravu MUDr. D. K. ze dne 2. 9. 2022

v v \4 M 4 4 4 Ve i *V_V 4 4
predlozenou zalobcem, uvede, jaka z této zpravy uéinila zjisténi a tato vyhodnoti ve vztahu
k zalobcem tvrzenému zhorseni jeho zdravotniho stavu a fadné a prezkoumatelné zdtvodni
pro¢ ma zalobce narok pouze na prukaz TP.

Z navaznosti na to zalovany provede kritické zhodnoceni posudku komise a v novém
rozhodnuti zvazi, zda posudek v souladu se shora uvedenou judikaturou splnuje pozadavky
na Uplnost, presvédéivost a zda se nalezité vyporadava se vsemi relevantnimi skuteCnostmi a
namitkami zalobce.

Vyrok o nakladech Hzeni je odtivodnén ustanovenim § 60 odst. 1 s. ¥. s. Zalobce byl ve véci
Uspésny, proto mu prislusi pravo na nahradu tcelné vynalozenych nakladu fizeni proti
neuspéSnému zalovanému. Naklady rizeni predstavuji v dané véci odména pravniho
zastoupeni zalobce spocivajici v odmeéné za tri tkony (§ 11 pism. a) a d) vyhlasky ¢. 177/1996
Sb. - tj. pfevzeti zastoupeni, pisemné podani k soudu - zaloba a podani kasacni stiznosti),
pravni sluzby v castce 1000 K¢ za 1 dkon, celkem 3000 K¢ (§ 7, § 9 odst. 2 téze vyhlasky
¢. 177/1996 Sb.) a nahradu hotovych vydaja v astce 300 K¢ za 1 Gkon, celkem 900 K¢ (§ 13
odst. 4 téze vyhlasky). Pravni zastupce zalobce prokazal soudu, ze je platcem DPH, a proto
se tastka zvySuje o hodnotu pislu$né dariové sazby. Zalovany je tedy povinen zaplatit
zalobci celkem ¢astku 4719 K.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.
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Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
4 . /4 V17 4 ’ . /v 4 4 [} \4 4 / .

pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv . VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 3. Gnora 2025

JUDr. Dana Cerné v. r.
samosoudkyné
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