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USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senitu slozeném z ptedsedy Mgr. Vaclava Trajera
a soudct Mgr. Lenky Havlickové a Mgr. Vojtécha Salamanka ve véci

zalobkyné: K. A., narozena dne X
bytem X
proti
valovanému: Krajsky G¥ad Usteckého kraje
sidlem Velka Hradebni 3118/48, 400 01 Usti nad Labem

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 15. 10. 2024, ¢&. j. KUUK/148349/2024,

takto:
I.  Zaloba se odmita.
II. Zaidny z Glastnikt nema pravo na nihradu naklada fizeni.

II. Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek v ¢stce 3 000 K¢, ktera bude alobkyni
vyplacena z G¢tu Krajského soudu v Usti nad Labem do tficeti dnt od pravni moci
tohoto usneseni.

Odtvodnéni:

Zalobkyné se zalobou podanou dne 16. 12. 2024 (dorudenou soudu dne 17. 12. 2024)
domahala zruSeni rozhodnuti Zalovaného ze dne 15. 10. 2024, ¢. j. KUUK/148349/2024, jimz
bylo zamitnuto jeji odvolani a potvrzeno rozhodnuti Magistratu mésta Teplice ze dne 7. 10.
2022, ¢&. 5. MgMT/112120/2022, kterym bylo podle § 79 a 92 zakona ¢. 183/2006 Sb., o
(zemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni G¢inném do 31. 12. 2023 a § 9 vyhlasky ¢.
503/2006 Sb., o podrobnéjsi dpravé Gzemniho rozhodovani, Gzemniho opatteni a
stavebniho fadu, ve znéni G¢inném do 31. 12. 2023, rozhodnuto o umisténi stavby
srekonstrukce a dostavba sivednibo domu &p. XA, X“ na pozemcich p. ¢. XB, XC, XD, XE, XF
a XG v katastralnim izemi X. Zalobkyné se souasné domahala toho, aby soud alovanému
ulozil povinnost nahradit ji naklady soudniho fizeni.

Zaloba, kterou alobkyné podala, sméfuje proti rozhodnuti Zalovaného, a tudiZ se jedna o
zalobu proti rozhodnuti spravniho organu, ktera je jako institut upravena v Casti treti hlavé
druhé prvnim dilu zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,s. 1. 5.%), tj. v § 65 az § 78.

Lhuta pro podani zaloby proti rozhodnuti spravniho organu je obecné upravena v § 72 odst.
1s. t. s., podle kterého lze zalobu podat do dvou mésict poté, kdy rozhodnuti bylo zalobci
oznameno dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zakonem stanovenym zpusobem,
nestanovi-li zvlastni zakon lhatu jinou.

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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Takovym zvlastnim zakonem je mj. zakon ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, (dale jen ,novy
stavebni zakon®). Nutno k tomu doplnit, Ze vétsina jeho ustanoveni nabyla Géinnosti dne 1.
1. 2024, avsak néktera nabyla Gcinnosti drive (§ 335) a néktera pozdéji, vletné Gpravy
soudniho prezkumu obsazené v § 305 a nasl. - Gcinné od 1. 7. 2024 (§ 334a odst. 3 nového
stavebniho zakona).

Podle § 306 nového stavebniho zakona pfitom plati, ze zalobu proti rozhodnuti stavebniho
Uradu, s vyjimkou rozhodnuti o prestupku, lze podat do 1 mésice poté, kdy bylo rozhodnuti
zalobci oznameno (odst. 1). Rozsifit zalobu na dosud nenapadené vyroky nebo ji rozsirit o
dalsi zalobni body muze Zalobce jen ve lhaté 2 mésict poté, kdy mu bylo rozhodnuti
oznameno (odst. 2). Pfechodné ustanoveni tykajici se soudniho prezkumu se pak nachazi v
§ 331 nového stavebniho zakona, podle kterého se soudni fizeni zahajena pfede dnem nabyti
Ucinnosti tohoto zakona dokondi podle dosavadnich pravnich predpist. Z formulace § 331
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nového stavebniho zakona tak a contrario vyplyva, ze soudni fizeni zahajena za G¢innosti
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novéeho stavebniho zakona se v plném rozsahu, véetné lhuty pro podani zaloby, ridi pravé
jim. Jak také konstatoval Nejvyssi spravai soud v recentnim rozsudku ze dne 7. 11. 2024, ¢.
j- 3 As 183/2024-26: ,,...novd prava zalobnich lhit dle § 306 stavebniho zikona z roku 2021 se
mad uplatnit ve vsech soudnich ¥izenich zahdjenych od 1. 7. 2024.“

Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. . s., nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim navrh
(zalobu) odmitne, jestlize byl navrh (zaloba) podan predcasné nebo opozdéné.

Podle § 40 odst. 1 véty prvni s. f. s. lhtita stanovena timto zakonem, vyzvou nebo
rozhodnutim soudu poéina bézet pocatkem dne nasledujiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti
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urcujici jeji pocatek. Podle odstavce 2 véty prvni téhoz ustanoveni lhita urcena podle tydnt,
mésici nebo rokd kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery
urcil pocatek lhuty.

K vyzvé soudu zalovany predlozil doklady o doruceni zalobou napadeného rozhodnuti
zalobkyni. Na zakladé toho pak soud mohl zjistit, kdy zalobkyni zacala bézet lhata pro
podani spravni zaloby, a nasledné posoudit, zda byla ¢i nebyla zachovana lhata pro podani
spravni zaloby, nebot pred vlastnim meritornim prezkumem zalobou napadeného
rozhodnuti je soud vzdy povinen zabyvat se tim, zda jsou splnény vSechny zakonné
podminky pro tento meritorni prezkum, mezi které podminka podani zaloby v zakonem
stanovené lhaté nepochybné patri.

Z dorulenky napadeného rozhodnuti soud zjistil, ze zalobou napadené rozhodnuti bylo
zalobkyni radné doruceno prostrednictvim drzitele postovni licence dne 29. 10. 2024. Tento
den je pak zapotiebi povazovat za den doruceni dotéeného rozhodnuti zalobkyni ve smyslu
§ 306 odst. 1 nového stavebného zakona. Soud tak dospél k zavéru, ze posledni den lhity
pro podani zaloby proti napadenému rozhodnuti ptipadl na patek 29. 11. 2024.

Pro zachovani lhity k podani Zaloby tudiz bylo tfeba, aby ji zalobkyné nejpozdéji dne 29.
11. 2024 predala soudu nebo jemu zaslala prosttednictvim drzitele postovni licence anebo
predala organu, ktery ma povinnost ji dorucit (k tomu srov. § 40 odst. 4 s. t. s.). To vsak
zalobkyné neucinila, nebot Zalobu soudu zaslala prostfednictvim drzitele postovni licence
az dne 16. 12. 2024, jak vyplyva z razitka na obalce zalozené na ¢. 1. 42 soudniho spisu, tj. po
uplynuti zdkonem stanovené lhity. Lhita pro podani zaloby tedy nebyla zachovana.

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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S ohledem na vy$e uvedené soud shledal, ze zalobkyné podala zalobu opozdéné, nebot nebyla
dodrzena zakonem stanovena lhuta 1 mésice k jejimu podani. Soud proto vyrokem I. podle
§ 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. zalobu pro opozdénost odmitl.

V souvislosti s dfive uvedenym je pfipadnym doplnit téz fakt, ze kratsi lhtita pro podani
zaloby proti rozhodnuti (specializovaného) stavebniho ufadu, resp. zalovaného, i1
poukazované prechodné ustanoveni byly soucasti noveho stavebniho zakona (platného ode
dne 29. 7. 2021) od samého pocatku, a nejpozdéji ode dne 1. 1. 2024 bylo zfejmé, ze tato
zména nabude Glinnosti pravé dne 1. 7. 2024. Adresati téchto pravnich norem tak méli k
dispozici prinejmensim pul roku na to, aby se s nimi seznamili. S ohledem na tyto okolnosti
tak soud nepovazuje dopady nového stavebniho zidkona do prav zalobkyné
za nepredvidatelné, ¢i za nepfimérené tvrdé (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze
dne 7. 11. 2024, ¢.j. 3 As 183/2024-26).

Vyrok II. usneseni o nahradé naklada ucastnika tizeni se poté opira o § 60 odst. 3 vétu prvni
s. I. s., podle které zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni, jestlize byla
zaloba odmitnuta.

Jelikoz fizeni skoncilo odmitnutim navrhu pred prvnim jednanim, soud podle § 10 odst. 3
véty posledni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisu
(dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®) rozhodl rovnéz o vraceni zalobkyni zaplaceného
soudniho poplatku za podani zaloby v ¢astce 3 000 K¢. Tato ¢astka bude zalobkyni vracena
z Uctu krajského soudu ve lhuté stanovené v § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti koné¢i uplynutim dne, ktery se svym oznalenim

shoduje se dnem, ktery uréil pocatek lhaty (den doruéeni rozhodnuti). Pripadne-li posledni

den lhuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici
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pracovni den. Zmeskani lhaty k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v jakém
rozsahu a z jakych divoda jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.
Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvys$si spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na et Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 27. ledna 2025

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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Mgr. Vaclav Trajer v. r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.



