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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl soudcem Mgr. Kamilem Tojnerem v pravni véci

zalobkyné: L.V,
bytem ,
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeden,

Ktizova 1292/25, Praha 5,

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 20. 2. 2024, ¢.5. X,

takto:
L Rozhodnuti Zalované ze dne 20. 2. 2024, ¢&. j. X, se rusi a véc se vraci zalované
k dal$imu fizeni.
II. Zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odiivodnént:

Zalobkyné se domih4 zrudeni v zahlavi uvedeného rozhodnuti Zalované, jim? byly
zamitnuty jeji namitky, a bylo potvrzeno rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeleni
¢ L, & j. X ze dne 28. 11. 2023, kterym byla zamitnuta zadost zalobkyné o zménu vyse
invalidniho dichodu, a ¢. 1L, €. j. X ze dne 28. 11. 2023, kterym byl Zalobkyni invalidni
dichod odnat od 20. 11. 2023.

Shodu s prvopisem potvrzuje R. T.
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V zalobé zalobkyné namitla, ze posudkovy lékar udinil zavér o tom, ze jiz neni invalidni,
aniz by podrobnéji zkoumal jeji zdravotni stav. Na jednani nebyla ptizvana, tudiz si lekar
nemohl uéinit adekvatni pfedstavu o jejim stavu. Zalobkyné ma za to, Ze léka¥ se sice zabyval
otazkou jeji invalidity ve vztahu k § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, (dale jen ,zakon o duachodovém pojisténi“ nebo ,ZDP¢), ale
nehodnotil jeji celkovou vykonnost, pohyblivost a schopnost vykonavat denni aktivity
vzhledem k polozce ¢. 1b) kapitoly XIII, oddilu A pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o
posuzovani invalidity, (dale jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity“), kdy zalobkyné trpi
zdravotnim postizenim dle této polozky. Jde konkrétné o stredné tézké postizeni nosnych
kloubt. Denni aktivity zalobkyné jsou omezeny, neni schopna vykonavat pracovni ¢innost
na plny Gvazek. Dale ma paroxysmalni fibrilaci sini, arterialni hypertenzi a obezitu L. stupné.
Posudkovy lékaf nevzal dale v avahu, ze stav zalobkyné znemozhuje projiti vstupni
prohlidkou v pripadé nastupu do zaméstnani. Do schodt chodi jiz jen s oporou a rizikem
padu, nevydrzi dlouho stat a trpi otoky koncetin.

Zalovana uvedla, ze ponechava rozhodnuti ve véci na Gvaze soudu na zakladé posouzeni
zdravotniho stavu zalobkyné. Poukazala na posudek ze spravantho fizeni, dle kterych
zalobkyné neni invalidni.

Ze spravni spisu soud zjistil, ze zalobkyni byl invalidni duchod pfiznan v roce 2018.
V roce 2023 pozadala o zménu vyse dtchodu.

Posudkem o invalidité ze dne 5. 9. 2023, ¢. . LPS/2023/1892-CL_CSSZ, bylo konstatovano,
ze zalobkyné jiz neni invalidni, pfi¢emz zména stanovena ke dni 5. 9. 2023. Konstatovano,
ze rozhodujici pricinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu zalobkyné bylo
onemocnéni dle kapitoly XV, oddilu B, polozky 8a) prilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity, mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena 15 %.

Posudkem z namitkového fizeni ze dne 8. 2. 2024, ¢. j. LPS/2023/3309-NR-STC_CSSZ, byl
tento zavér potvrzen.

Meéstsky soud v Praze prezkoumal dle § 75 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve
znéni pozdéjsich predpist, (dale jen ,s. f. s.“) napadené rozhodnuti a jemu predchazejici
fizeni v mezich zalobkyni uplatnénych zalobnich bodu a vychazel ze skutkového a pravniho
stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu.

Podle § 39 odst. 1 ZDP pojisténec je invalidni, jestlize z ditvodu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Podle § 39 odst. 2 ZDP jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla a) nejméné o 35 %, avsak
nejvice 0 49 %, jednd se o invaliditu pronibo stupné, b) negméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %,
jedna se o invaliditu drubého stupné, ¢c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

Podle § 39 odst. 3 ZDP pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydélecnou
Cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem, s priblédnutim k
dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a predchozim vydélecnym cinnostem. Poklesem
pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykondvatr vydélecnou Cinnost v diisledku
omezent télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce
pred vznikem dloubodobé nepriznivého zdravotniho stavu.

Podle § 39 odst. 4 ZDP p#i urcovani poklesu pracovni schopnosti se vychdzi ze zdravotniho stavu
pojisténce doloZeného vysledky funkcnich vysetrvent; pritom se bere v sivabu, a) zda jde o zdravotni
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postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav, )
zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce
na jiny drub vydélecné ¢innosti, nez dosud vykondval, e) schopnost vyuZiti zachované pracovni
schopnosti v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice 0 69 %, f) v pripadé
poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen vydélecné Cinnosti za
zcela mimoradnych podminek.

Podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni
posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci zdravotni stav a pracovni schopnost obdant
/ V v / v/ 4 4 v o 4 **V_V 4 /v
pro ulely prezkumného ftizeni soudniho ve vécech duchodového pojisténi a pro Gcely
odvolaciho rizeni spravniho, pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku
okresni spravy socialniho zabezpeleni; za tim tcelem ztizuje jako své organy posudkové
komise. Pti prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku,
nebot k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek posudkové komise MPSV soud
hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. 1. s., avsak s ohledem
na mimofadny vyznam vtomto rizeni byva tento posudek dikazem rozhodujicim
v pripadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje zadnych pochyb a
M i * V7 J 4 v M o / M 4
nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dikazy, kterymi by spravnost posudku mohla
byt zpochybnéna.

Za Ucelem posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné si soud vyzadal u Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci CR v Praze odborny lékatsky posudek. Posudkova
komise v posudku ze dne 3. 10. 2024 shledala, ze ke dni vydani napadeného rozhodnuti byla
zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008
Sb., ptricemz se jednalo nadale bez preruseni o invaliditu prvaiho stupné podle § 39 odst. 2
pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb. Pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu byl stanoven 35 %. Doba platnosti posudku byla stanovena
do 31. 10. 2026.

V daném pripadé posudkova komise zasedajici v fadném slozeni za pritomnosti odborné
lékarky z oboru psychiatrie jednozna¢né vymezila dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
zalobkyneé. Zalobkyneé byla pti jednani posudkove komise odborné vysetrena.

V ramci diagnostického souhrnu byla konstatovana tato zdravotni postizeni zalobkyné -
anxiozné depresivni syndrom, gonartroza, stav po TEP vpravo 3/2020, vlevo 5/2022,
paroxysmalni fibrilace sini v anamnéze, arterialni hypertenze, hyperurikémie, chronicka
insuficience zil dolnich kondetin, 2 x stav po operaci LDK, syndrom karpalniho tunelu
sttedniho stupné vpravo, obezita.

V posudkovém zavéru posudkova komise uvedla, Ze Zalobkyné byla posuzovana ve vztahu
k vykonu profese Sicky. Trpéla tzkostné depresivnim syndromem na 1écbé Lexaurinem
dvakrat denné, bez 1é¢by antidepresivy, absolvovala psychoterapeuticka sezeni. S depresemi

Ve eV v M . v/ v 7 & M v/ v
se lecila jiz pred 3 lety, antidepresiva uzivala dva mésice, poté je sama vysadila. Uzivala denné
Lexaurin. Nebyla sledovana na psychiatrii. Byla celkové v napéti, uzavtena, orientovana,
spolupracujici, dynamika mys$leni byla zachovana, vnimani a mysleni bez patologie,
osobnost integrovana s nadhledem. Citila se nestabilné, méla dysforické rozlady, objevovaly
se panické stavy, ztrata zivotni energie. Seberealizovala se formou drobnych manualnich
dinnosti a pobytem v prirodé, jezdila na kole, sebevrazedné tendence neméla. Vykon

/ 1 . v / ’ cvy )
podavala nestabilni, byl ovlivnén navou, pracovni tempo bylo pomalejsi, byla zvykla si
davat pauzy ke zménam polohy téla. Méla snizenou frustra¢ni toleranci k zatézi, rozhodila
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ji jakakoli zmeéna, dochdzelo k naruseni rezimu a vykonu prace s nadstavbou
psychosomatické reakce. Intelekt odpovidal pruméru, celkovy psychologicky nalez
odpovidal lehkému stupni deprese, jak uvadéla zprava z klinické psychologie ze dne 23. 10.
2023. zprava z psychiatrie nebyla dokladovana. Zrak a sluch byly pfimérené véku
zalobkyné, pouzivala brylovou korekci. Pti jednani lékatkou s odbornosti psychiatrie
stanoveno rozmezi lehké az stredné tézké Gzkostné depresivni poruchy.

Dale konstatovano, ze zalobkyné méla artrotické zmény obou kolennich kloubt, byla po
totalni endoprotéze pravého kolenniho kloubu 3/2022. Hojeni po operaci bylo bez
komplikaci, RTG vySetreni potvrdilo dobré postaveni kovového materialu bez znamek
uvolnovani. Hybnost v kolennich kloubech byla volna, dolni koncetiny byly bez otoku a
znamek zanétu. Méla chronickou nedostate¢nost zil dolnich koncetin, klidné varixy, byla
po dvou operacich varixt vlevo. V prubéhu posudkového fizeni doslo dne 19. 1. 2024 k padu
a podvrknuti levého kolenniho kloubu, ktery byl prechodné s otokem, hematomem a
lehkym omezenim hybnosti. Doslo ke zlepSeni, tento zdravotni stav nesplinoval kritéria
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu a nemél vliv na posudkovy zavér. Kolenni
klouby byly plné stabilni, jak uvadéla zprava z ortopedie ze dne 18. 10. 2023. Ortopedické
lékarské zpravy dale uvadély moznost samostatné chtze s oporou trekové hole, pripadné
francouzské hole, nevhodnost dlouhého stani a prenaseni tézkych bremen. Horni koncetin
byly vpravo s nalezem stredné tézkeho karpalniho tunelu, jinak bez patologickych zmeén, se
zachovanou jemnou motorikou. Patet a panev byly bez udavanych patologickych zmeén.
Zalobkyné byla obézni, sledovani a lé¢eni na kardiologii pro arteridlni hypertenzi a
paroxysmalni fibrilaci v anamnéze, méla dokladovanou dnu. Echograficke vysetfeni
posudkové vyznamné patologické zmény neprokazovalo, funkce levé srdecni komory byla
zachovana, ejekcni frakce 58 %. Byla kardiopulmonalné kompenzovana, bez dusnosti. Jina
interni onemocnéni nebyla dokladovana.

19. Jako rozhodujici onemocnéni z hlediska dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu

20.

posudkova komise oznalila tzkostné depresivni syndrom, aktualné zhodnoceno jako
Uzkostné depresivni porucha lehkého az stredné tézkého stupné, zdravotni stav zalobkyné
byl srovnatelny s kapitolou V, polozkou 5c¢) prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity,
hodnoceno na dolni hranici rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti (25 %). Vzhledem
k dal$im onemocnénim, omezeni fyzického vykonu po totalni endoprotéze kolennich
kloubti a omezenym moznostem uplatnéni v délnické profesi, volena horni hranice rozmezi
miry poklesu pracovni schopnosti. Celkovy pokles miry pracovni schopnosti stanoven 35
%. Zalobkyné byla invalidni v prvnim stupni. Namitky Zalobkyné byly vyhodnoceny,
hodnoceno bylo maximalisticky. Zalobkyné byla schopni vykonavat nadile lehkou
fyzickou a duSevné lehkou az stfedné tézkou praci. Konstatovano, ze vzhledem
k predpokladavané {pravé zdravotniho stavu, za predpokladu komplexni tGpravy
dlouhodobé neadekvatni psychofarmakologické medikace v kombinaci s intenzivnimi
psychoterapiemi byla platnost posudku stanovena na dva roky, do 31. 10. 2026.

K namitkam zalobkyné soud dale konstatuje, ze v zalobé uvedla, zZe posudkovym lékafem
zalované nebyla hodnocena jeji celkova vykonnost, pohyblivost a schopnost vykonavat
denni aktivity vzhledem k onemocnéni dle polozky 1b) kapitoly XIII, oddilu A ptilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity. Soud uvadi, Ze zdravotni postizeni podle této polozky
bylo onemocnéni, jehoz zivaznost byla shledana jako ddvod pro pfiznani invalidniho
dtchodu zalobkyni v roce 2018. Posudkovymi lékati zalované bylo v nyni prezkoumavané
véci v prvnim stupni i v namitkovém fizeni jako rozhodné zdravotni postizeni zalobkyné
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oznaceno postizeni dle kapitoly XV, oddilu B, polozky 8a) prilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity, tedy nikoli polozky 1b) kapitoly XIII, oddilu A této prilohy. S ohledem na to
byla i prislusna hodnotici kritéria vztazena k onemocnéni dle kapitoly XV, oddilu B,
polozky 8a) prilohy k vyhlasce. Posudkovou komisi MPSV bylo rozhodné onemocnéni
zalobkyné z hlediska invalidity nasledné opét prekvalifikovano, a to tak, ze dle komise je
timto onemocnénim zdravotni postizeni dle kapitoly V, polozky 5c¢) prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, konkrétné jde o Uzkostné depresivni syndrom. Posudkova kritéria
proto odpovidala této klasifikaci (p#i stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti je treba
zhodnotit typ, rozsab a tiZi psychickych priznakii, trvini poruchy stejné jako somatickych
priznaki, které viak nejsou provdzeny organickym koreldtem. Psychologické vysetveni se vyuziva
k objasnéni pricin a motivace obtizi a event. sekunddrniho zisku).

K namitce tykajici se toho, ze zalobkyné nebyla posudkovymi 1ékari zalobkyné vysetfena
Ve * / 4 4 /7 vV v v v v v Ve o 4 4 4 i
pti jednani, soud uvadi, ze zalobkyné byla osobné vySettena pti jednani posudkové komise.
Osobni vysetfeni zadatele o duchod posudkovym lékatem zalované pak bez dalsiho
nepredstavuje nedostatek. Zakon nestanovuje povinnost provadét posudkové jednani za
osobni pritomnosti zadatele. Je jisté, ze jeho osobni pfitomnost muze vést ke
komplexnéjsimu zhodnoceni jeho stavu, avsak neni povinnosti lékare zadatele k jednani

Ve v \4 M 4 v 4 / 4 4
ptizvat za predpokladu, ze je vychazeno z dostatecné a Gplné zdravotni dokumentace a
1ékarské nalezy obsahujici jednoznacna zjistént, ktera neni potreba dale uptesnovat.

Zalobkyni namitani onemocnéni - paroxysmalni fibrilace sini, arteridlni hypertenze a
obezita I. stupné - byla posudkovou komisi fadné zohlednéna, mj. jsou i uvedena
v diagnostickém souhrnu onemocnéni zalobkyné. K tvrzeni zalobkyné, ze jeji denni aktivity
jsou omezeny, neni schopna vykonavat pracovni ¢innost na plny Gvazek, kdy posudkovy
lékar nemél vzit v Gvahu, Ze jeji stav znemoznuje projiti vstupni prohlidkou v pripadé
nastupu do zaméstnani, a kdy dale zalobkyné uvedla, ze do schodu chodi jiz jen s oporou a
rizikem padu, nevydrzi dlouho stat a trpi otoky koncetin, soud uvadi, ze i tyto skutecnosti
byly posudkovou komisi v posudku reflektovany a mély ostatné 1 vliv na urceni vyse miry
poklesu pracovni schopnosti, kdy posudkova komise konkrétné jako rozhodné zdravotni
postizeni zalobkyné oznacila onemocnéni dle kapitoly V, polozky 5c) prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, pfiemz to jako takové sice ohodnotila na dolni hranici rozmezi miry
poklesu pracovni schopnosti (25 %), nicméné vzhledem k dalsim onemocnénim, omezeni
fyzického vykonu po totalni endoprotéze kolennich kloubt a omezenym moznostem
uplatnéni v délnické profesi, byla poté volena horni hranice rozmezi miry poklesu pracovni
schopnosti. Celkovy pokles miry pracovni schopnosti tak byl stanoven na 35 %.

Vzhledem k vyse uvedenym zavérim posudkové komise povazuje soud jeji posudek za
Gplny, srozumitelny, dostate¢né odivodnény a presvédéivy, proto z jeho zavért pri
rozhodovani vysel. Pokud dle posudku byla zZalobkyné k datu vydani napadeného
rozhodnuti invalidni podle § 39 odst. 1 ZDP, ptidemz slo o invaliditu prvaiho stupné podle
§ 39 odst. 2 pism. a) ZDP, pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu byl stanoven o 35 %, je zalobou napadené rozhodnuti zaloZeno na
nespravné zjisténém skutkovém stavu, proto soud zalobou napadené rozhodnuti zrusil dle §
76 odst. 1 pism. b) s. f. s. pro nespravné zjistény skutkovy stav a véc vratil zalované k dalsimu
fizeni.

V novém rozhodnuti je Ceska sprava socialniho zabezpedeni povinna dle § 78 odst. 5 s. £. s.
vydat nové rozhodnuti o namitkach zalobkyné, ve kterém se bude fidit pravnim nazorem
soudu, resp. zavéry posudkové komise.
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25. O nahradé nakladd fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s. . s. Zalobkyné byla ve véci
samé Uspésna, avsak zadné naklady fizeni ji nevznikly. Zalované nahrada naklada fizeni
nenalezi.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud. Pokud svym vyznamem kasacni stiznost podstatné nepresahuje vlastni zajmy
stézovatele, odmitne ji Nejvyssi spravni soud pro nepfijatelnost (§ 104a odst. 1s. t. s.).

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhuty
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. . s. a kromé obecnych
4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV M /
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Praze dne 15. 1. 2025

Mgr. Kamil Tojner, v. r.
soudce
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