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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni Mgr. Lenkou Oulikovou ve véci

zalobce: M. P.
bytem X
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 1292/25, 150 00 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 16. 5. 2024, ¢. j. X

takto:

I.  Rozhodnuti Zalované ze dne 16. 5. 2024, ¢. j. X, se rusi a véc se vraci zalované k dal$imu
v/ ’
fizeni.

II. ZAidny z Glastnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtivodnéni:

Zalobou podle &sti t¥eti, hlavy druhé, dilu prvniho zikona ¢&. 150/2002 Sb., soudni ¥ad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. s.“) se zalobce domaha zruseni
rozhodnuti zalované ze dne 16. 5. 2024, ¢. j. X (dale jen ,napadené rozhodnuti“). Napadenym
rozhodnutim zalovana v fizeni o namitkach zalobce zménila své rozhodnuti ze dne 31. 1.
2023, ¢. . X (dale jen ,ptivodni rozhodnuti®) tak, ze podle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1
zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»zakon o dichodovém pojisténi®) se zalobci od 20. 6. 2024 odnima invalidni dtchod pro
invaliditu tfetiho stupné vyplaceny od 20. 3. 2024 ve vy$i invalidniho dichodu pro invaliditu
prvniho stupné na zakladé predbézné vykonatelného pivodniho rozhodnuti.
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Zaloba

Zalobce v 2alobé namitl, Ze posudek, na jeho? zakladé bylo vydano napadené rozhodnuti, je
neptesvédéivy a nedplny. Zalobce v namitkich poukazal na doadanou zpravu oSetfujictho
1ékare z 13. 10. 2023, podle niz postupné dochazi k prostavéni defektd, ale dosud nedoslo k
plnému zhojeni, s tim, ze muze dolozit, ze po spongioplastice na ztratové zlomeniné v délce
ptiblizné 15 cm doslo k prostavéni defekta v délce cca 1 cm. Z posudku neni patrné, zda toto
posudkovy lékar ovéroval a zohlednil pfi urleni miry poklesu pracovni schopnosti.
V posudku je popsan pohyb v kolennim kloubu a pohyb v kloubu hlezna na pravé dolni
konéeting, ale neuvadi se stav zlomené kosti. Zalobce v namitkich té% tvrdil, Ye se ani za
pomoci kompenzaéni pomucky (dvou holi) na pravé noze neudrzi. Na toto tvrzeni
posudkovy lékar nereagoval, prestoze podle polozky 13 oddilu B kapitoly XV ptilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a
nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Gcely
invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity), ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen
»vyhlaska o posuzovani invalidity®) je jednim z Gdaji pro posouzeni poklesu pracovni
schopnosti svalovy test. Neni patrné, ze byl proveden a jeho vysledky zohlednény pfi urcent
miry poklesu pracovni schopnosti. Zavérem zalobce navrhl, aby jeho zdravotni stav
posoudila Posudkova komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,posudkova
komise®).
Vyjadfeni zalované

Zalovana ve vyjadteni k Zalobé navrhla, aby byla Zaloba jako nedtvodna zamitnuta. Zalobci
byl vyplacen invalidni dichod pro invaliditu IIL. stupné. Dne 10. 11. 2023 bylo sepsano
Hldseni o snizeni stupné invalidity, jehoz ptilohou byl posudek o invalidité lekarky Okresni
spravy socialntho zabezpeceni Pfibram (dale jen ,OSSZ“) ze dne 8. 11. 2023. Podle tohoto
posudku cinil pokles pracovni schopnosti zalobce z dtvodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu 35 %, coz odpovida invalidité I. stupné. Zmeéna stupné invalidity byla
stanovena dnem 8. 11. 2023. Zalovan proto ptvodnim rozhodnutim od 20. 3. 2024 Zalobci
snizila invalidni dichod. V namitkovém fizeni Institut posuzovani zdravotniho stavu (dale
jen ,IPZS*) konstatoval pokles pracovni schopnosti pouze o 10 % a zanik invalidity stanovil

dnem 8. 11. 2023. Zalovan byla presvédéena, %e posudek IPZS je objektivni. Shodné jako
zalobce navrhla dikaz posudkem posudkové komise.

Podstatny obsah spravaiho spisu

Ze spravniho spisu vyplyva, ze zalobce pfi dopravni nehodé na motocyklu dne 15. 9. 2021
utrpél otevienou zlomeninu pravého bérce a zZlomeninu devatého obratle hrudni asti patete.
Téhoz dne probéhla operace zlomeniny bérce (osteosyntéza) ve Fakultni nemocnici
v Motole na L. ortopedické klinice 1. LF UK a FN Motol (propoustéci zprava z hospitalizace
od 15.9.2021 do 22. 9. 2021). Nasledné dne 20. 1. 2022 byla na téze klinice provedena
spongioplastika pravého bérce (propoustéci zprava z hospitalizace od 19. 1. 2022 do 24. 1.
2022). Od 15. 9. 2021 byl zalobce v pracovni neschopnosti, s koncem podptrci doby 29. 9.
2021, vyplata nemocenského po uplynuti podpiréi doby nebyla zalobci na zakladé Zadosti
ze dne 31. 8. 2022 ptiznana (rozhodnuti Prazské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 7. 10.
2022).

Dne 11. 10. 2022 zalobce podal zadost o invalidni dichod, k niz dolozil zpravy z kontrolnich
vySetfeni v traumatologické ambulanci I. ortopedickeé klinicky Fakultni nemocnice v Motole
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z obdobi od 31. 1. 2022 do 3. 10. 2022 a zpravu z rentgenového vysetreni pravého kolene
a hlezna z Kliniky zobrazovacich metod Fakultni nemocnice Motol ze dne 25. 4. 2022.

Dne 25. 10. 2022 posudkova lékarka OSSZ dospéla k zavéru, ze zalobce je invalidni ve tretim
stupni podle § 39 odst. 2 pism. c) zakona o dichodovém pojisténi, nebot v souvislosti
stUrazem ze dne 15.9.2021 poklesla jeho pracovni schopnost z davodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu o 70 %. Za rozhodujici pricinu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu posudkova lékarka oznacila funkéni postizeni po zlomeniné bérce, které
hodnotila jako srovnatelné se zdravotnim postizenim uvedenym v polozce 4b oddilu B
kapitoly XV prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Den vzniku invalidity stanovila
dnem 30. 9. 2022 a platnost posudku do 31.7. 2023, nebot zde byl predpoklad stabilizace
zdravotniho stavu a zmény stupné invalidity nebo jeji oduznani.

Zalobce ve Vyjidreni Zadatele k pracovni schopnosti v souvislosti se zdravotnim stavem ze dne
23. 5. 2023 uvedl, ze nebere zadné 1éky. Navstévuje traumatologickou ambulanci Fakultni
nemocnice Motol, posledni navstéva probéhla 17. 4. 2023, dalsi kontrola probéhne v zari,
bude vyhodnocena potreba dalsi operace. Omezeny k praci se citi od nehody; dlouhodobé
nemtiZe sedét, chodit, jezdit autem (zaméstnini mél d¥ive po celé CR), nevyjde do schodt.
Neustale citi bolest pravé nohy, musi se vic soustfedit, rychleji se unavi. Ze zdravotnich
divodl zménil praci. Prilohou vyjadfeni byl profesni dotaznik, z néjz vyplyva, ze zalobce
absolvoval obchodni akademii, pracoval jako Ucetni, operator, vedouci vyroby a spravce
majetku. Od 30. 11. 2022 pracuje z domova na casteény Gvazek jako uletni. Ve zpravé
z traumatologické ambulance Fakultni nemocnice v Motole ze dne 25. 9. 2023 (dolozené dne
13. 10. 2023) se uvadi, ze dle rentgenového vysetreni hojeni pokracuje, zalobce chodi
o berlich, hybnost plna, bolesti snesitelné.

Dne 8. 11. 2023 posudkova lékarka OSSZ dospéla k zavéru, ze pokles pracovni schopnost
zalobce z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu ¢inil 35 %, a jde tedy o
invaliditu L. stupné. Datum zmény stupné invalidity stanovila ke dni posouzeni, tedy dnem
8. 11. 2023, platnost posudku stanovila do 30. 11. 2024. Uvedla, ze rozhodujici pricinou
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce je funkéni postizeni po zlomeniné
bérce pri dopravni nehodé dne 15.9.2021, které podradila pod polozku 13b oddilu B
kapitoly XV prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Dle zpravy z ortopedické kliniky
ze dne 3. 10. 2022 zalobce udaval pretrvavajici bolesti spise navecer, pri kontrolnim rentgenu
byla zjisténa mirna progrese hojeni, hybnost byla plna, periferie bez neurodeficitu a bylo
doporucdeno zvysit zatéz kondetiny. Pti kontrole v lednu 2023 bylo zjisténo, ze zalobce chodi
o holi, stereotyp chtize byl spravny. Pfi kontrole v zafi 2023 bylo zjisténo, ze zalobce chodi
o berlich, hybnost plna, bolest snesitelna, rentgenovy snimek zachytil postupujici hojent,
distalné zhojeno. Na zakladé dolozené dokumentace posudkova lékarka konstatovala, Ze dle
rentgenovych vysetfeni hojeni postupuje, hybnost koncetiny pti vySetfeni byla dobra,
s dobrym stereotypem chiize za pomoci hole. Konstatovala, ze hojeni pokraduje, od
posouzeni v roce 2022 doslo ke stabilizaci a vzhledem k pracovnimu zatazeni byla dnem
jednani invalidita tretiho stupné zménéna na invaliditu prvniho stupné, pfi¢emz za rok lze
predpokladat oduznani invalidity.

Dne 31. 1. 2024 Zalovana vydala ptivodni rozhodnuti, jimz zalobci na zakladé posudku ze
dne 8. 11. 2023 snizila od 20. 3. 2024 invalidni dichod pro invaliditu tfetiho stupné na
invalidni dtichod pro invaliditu prvniho stupné.
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Dne 23. 2. 2024 zalobce podal namitky proti ptvodnimu rozhodnuti. Namitl, ze nebylo
prihlédnuto k jeho vyjadfeni ze dne 23. 5. 2023, prohojeni nelze povazovat za vyrazné
a neprojevilo se ve zvyseni pracovni schopnosti. K tomu poukazal na zaznam rehabilita¢niho
1ékare ze dne 22. 2. 2024. Nebyla téz zohlednéna informace z ambulantniho vySetteni ze dne
17. 4. 2023, ze zatézovana noha zalobce neunesla a vzhledem k padu a narustu bolesti se
pohybuje pouze o berlich, coz uvadi téz zprava z kontroly ze zari 2023.

V namitkovém frizeni byl zdravotni stav zalobce posouzen posudkovym lékarem IPZS dne
2.5.2024. Posudkovy lekar IPZS dospél k zavéru, ze rozhodujici pfi¢innou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce bylo k datu vydani puvodniho rozhodnuti lehké
nevyznamné omezeni funkce prave dolni koncetiny po otevrené fakture bérce pti dopravni
nehodé v zari 2021, které podradil pod polozku 13a oddilu B kapitoly XV prilohy k vyhlasce
o posuzovani invalidity, pro které stanovil miru poklesu pracovni schopnosti 10 %. K datu
vydani puvodniho rozhodnuti tedy Zzalobce nebyl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona
o dichodovém pojisténi. Den zaniku invalidity byl stanoven na 8. 11. 2023. Poukazal na to,
ze dle rentgenu je postaveni spravné, hybnost v koleni bez omezeni, periferie bez deficitu,
zhojeno (hojeni zlomeniny 6 az 8 tydna). Upozornil, Ze pracovni schopnost je posuzovana
1 k jiné nez puvodni profesi. Hodnoceni posudkové lekarky OSSZ shledal nadhodnocenym.

Na zakladé tohoto posudku zalovana vydala dne 16. 5. 2024 napadené rozhodnuti, které bylo
zalobci doruceno téhoz dne. Podle § 56 odst. 1 pism. a) zakona o duchodovém pojisténi byl
zalobci odnat invalidni dichod od nejblizsi splatky dichodu, od které bylo mozné vyplatu
invalidniho dtchodu zastavit, tj. od 20. 6. 2024.

Ustn{ jednani
Pri Gstnim jednani, které se konalo u Krajského soudu v Praze dne 9. 12. 2024, zalobce setrval

na svém procesnim stanovisku. Zalovana navrhla, aby soud zalobé s ohledem na zavéry
posudku posudkové komise vyhoveél.

Soud provedl jako dikaz posudek posudkové komise ze dne 7. 11. 2024, ktery si vyzadal.

Posudkova komise dospéla k zavéru, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl zalobce
invalidni v prvnim stupni podle § 39 odst. 1 zékona o dichodovém pojisténi. Slo o pokles
pracovni schopnosti z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %,
nedosahoval vsak vice nez 49 %. Dobu platnosti posudku stanovila do listopadu 2025.

Posudkova komise v posudku shrnula zalobcovu anamnézu shodné jako posudkovi lékari ve
spravnim Hzeni. Zalobce uved], Ze béhem posledniho roku nedoslo ke zlepSeni jeho
subjektivnich potizi. Od autonehody ze dne 15. 9. 2021 nemtize dlouhodobé chodit, sedét,
cestovat autem, nezvlada chtzi do schodt. Neustale citi bolest, rychleji se unavi, nohu tidajné
nemuze pouzivat. V diagnostickém prehledu je uveden stav po oteviené zlomeniné pravého
bérce po osteosyntéze a spongioplatice s protrahovanym hojenim, a dile stav po fraktufe
obratle, konzervativné fesené a zhojené. Posudkova komise popsala, ze Zalobce utrpél jako
Gcastnik nehody polytrauma dne 15. 9. 2021, jehoz soucasti byla otevtena zlomenina kosti
bérce teSend téhoz dne osteosyntézou, 20. 1. 2022 byla provedena spongioplastika, hojeni
bylo protrahované, zalobce byl do 29. 9. 2022 v pracovni neschopnosti a nasledné byl uznan
invalidnim ve IIL stupni. Z nalez z ortopedie byla zjiSténa progrese hojeni dle
rentgenovych nalez, klinicky byla hybnost plna, bez neurodeficitu, v fijnu 2022 bylo
doporuceno zvysit zatéz na koncetinu. Dle zpravy zledna 2023 Zalobce chodil s oporou
hole, stereotyp chiize byl spravny, dle rentgenu byla zjevna progrese hojeni. Dle nalezu ze
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dne 17.4.2023 byl po $patném doslapnuti rentgenologicky nalez bez znamek selhani
osteosyntézy, pooperacni oblast byla klidna, palpa¢né pevna. Dle nalezu z traumatologicke
ambulance z 25. 9. 2023 byly bolesti snesitelné, zalobce chodil o berlich, hybnost plna, na
rentgenologickém vysetfeni byla patrna progrese hojeni, distalné zhojeno. Dle zpravy
z traumatologické ambulance ze dne 22. 4. 2024 byl stav setrvaly, periferie bez deficitu,
rentgenové vysetfeni beze zmény, ke zvazeni byla doporucena extrakce htebu a
reosteosyntéza s dynamizaci, eventualné spongioplastika. Rehabilitaéni lékat v nalezu
z inora 2024 uvedl problém s plnou extenzi pravého kolene pri chtzi a omezeni hybnosti
v pravém hleznu. Posudkova komise k tomu v posudku citovala posudkové relevantni
nalezy z traumatologické ambulance ze dne 7. 3. 2022, 25. 4. 2022, 3. 10. 2022, 23. 1. 2023,
17.4.2023,25.9. 2023 a 22. 4. 2024 a z ambulance lé¢ebné rehabilitace ze dne 22. 2. 2024.

Posudkova komise s ohledem na namitky zalobce provedla za Gcelem objektivizace jeho
zdravotniho stavu pti jednani téz vlastni ortopedické vysetfeni a orientalni kineziologické
v v 4 v v / 4 4 v i v \4 Vv
vysetreni véetné svalového testu pravé dolni koncetiny. Popsala, ze zalobce pfisel o dvou
francouzskych holich s vadnym stereotypem chuze, stereotyp chtize se v prubéhu jednani
v i Ve v/ i / v v 4 v i Ve v/
ménil, pfi prichodu velmi vyrazné napadal a odlehcoval pravou dolni konéetinu, pfi dalsim
o v M 4 4 o v / M i 4 4 4 4
prubéhu jednani a odchodu byl stereotyp chize zlepSeny, s minimalnim napadanim. Bez
opory zalobce silné napadal na pravou dolni kondetinu, ktera ma ubytek svalové tkané
v oblasti stehna. Na pravém bérci byly cetné jizvy, stfed bérce byl na dotek bolestivy,
nahmatano bylo kostni zdufeni po zlomeniné a spongioplatice, kycle byly volné a
nebolestivé. Bylo zjisténo, ze hybnost pravého hlezna byla lehce omezena. Pti chtzi (oproti
dfivéjsimu nalezu v rehabilitacnim vySetreni) koleno zamyka, opora o pravou dolni
koncetinu byla plné funkcni, avsak vzhledem k bolesti v koleni pfi doslapu zalobce pravé
koncetiné ulevuje. Hybnost v kyclich byla plna, v kolennich kloubech aktivné i pasivné
rovnéz plna hybnost oboustranné, vpravo byla bolestiva krajni flexe a vyznamné bolestivy
VIV / . e g1 v ve v
pohyb ¢éskou. Hybnost v pravém hleznu byla jen minimalné omezena pfi dotazeni do
krajnich pohybt (rozpor s nalezem rehabilitacniho lekafe, nicméné po deviti mésicich). Byl
konstatovan vyznamny abytek svalové hmoty ¢tythlavého stehenniho svalu, svalstvo bérce
a akralni svalstvo bylo bez vyznamnéjsiho Gbytku. Svalova sila kycle vlevo 5/5, vpravo
4+ /5, extenzory kolena vlevo normalni, vpravo 4-/5, na periferii svalstvo bez oslabeni. Obé
hlezna byla bez znamek prosaknuti. Hrudni obratel Th9 byl na pohmat a poklep lehce
citlivy. Patet byla sfyziologickym zakfivenim, s mirné pfedsunutym drzenim hlavy
a lehkou protrakci ramen, hrudni pater byla do flexe primérené pohybliva, do retroflexe
tuzsi v celem prabehu.
Posudkova komise na zakladé dolozenych lékatskych nalezd a vlastniho vySetteni hodnotila
stav zalobce s ohledem na funkéni postizeni podle kapitoly XV oddilu B polozky 13b
ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, kde je definovano stredné tézké postizeni funkce
dolni kondetiny, znalna deformita bérce nebo stehna, svalové atrofie, znalné omezeni
funkce koncetiny, nékteré aktivity vykonavany s obtizemi. Ackoliv dle posudkové komise
\ . < /. J4 \ 4 . . 4
zalobce nesplnil zcela kritéria této polozky, posudkova komise hodnotila pokles pracovni
schopnosti na horni hranici této polozky, tedy o 35 %, a to s ohledem na chronické drazdéni
ptitomnym nitrodfeiovym kloubem, pravdépodobné zasahujicim do nitrokloubni dutiny a
o 7/ Ve s, VVe 4 4 4 M . 4 v
zpusobujicim bolest pfi zatézi. Toto hodnoceni povazovala posudkova komise za maximalné
vstficné. Kritéria polozky 13c zalobce dle posudkové komise nesplrioval. Posudkova komise
uzavrela, ze zdravotni stav zalobce odpovida invalidité prvniho stupné tak, jak byl hodnocen
pti kontrolni lékarské prohlidce posudkovou lékatkou OSSZ. Platnost hodnoceni byla
stanovena na rok, nebot lze predpokladat, ze po vynéti dlouhého hiebu a reosteosyntéze
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s dynamizaci bude moci zalobce zatézovat kloub bez vétsi bolestivosti, podpofi se

prohojovani a zlepsi se stereotyp chtze. Zalobci byla doporudena vhodna rehabilitace

k urychleni hojeni. Zalobce byl posudkovou komisi posuzovan jako ucletni, pfi¢emz
4 4 4 v /7 / Vv 4 M v 7/ 4 v v /

aktualni pracovni zafazeni jako Gcetni bylo hodnoceno jako plné vyhovujici s tim, ze mozny

. . vVv/ vV Vv /7 i / v

je 1 vyssi nez zalobcem uvedeny ivazek 12 hodin tydné.

Zalobce pfi jednani uvedl, ze posouzeni posudkové komise nema co vytknout, nicméné
problém spatfuje vtom, ze posudkova komise posuzuje stav nohy, u néhoz patrné
vidi zlepSeni, zalobci vSak ptsobi problém hfeb, ktery ma v noze od prvni operace a ktery
ho omezuje v pohybu. Hojeni, na které poukazuje posudek, tak nema vliv na jeho moznost
pracovat. Zalobce se snazi pracovat a navySovat Uvazek, ale zranéni ho limituje. Véfi, ze po
vyndani hrebu dojde ke zlepSeni, nyni ma ale stejné bolesti a omezeni jako v dobé, kdy
napadl vysledek posouzeni z roku 2023 a které ma od roku 2021, stav pohybu je pro néj
v / 4 v /7 7 M 4 \4 ’ . .
neménny. Rozumi tomu, ze dochazi k hojeni aze posudkova komise posuzuje stav
/ Vo i / v oV / M i v i
z pohledu 1ékard, nicméné z pohledu toho, co muze vykonavat, se jeho situace nezménila.
Zalobce nebyl vinikem autonehody, pti které doslo ke zlomeniné, pojistovna mu
z povinného ruleni vinika nehody doplaci dorovnani do ptvodniho vydélku. Tim, ze
\4 4 Ve 4 4 M 0, i /4 4
zalovana uréila miru poklesu pracovni schopnosti na 10 %, pokleslo i toto dorovnani.
Soucasné se fesi itrvalé nasledky, k demuz pojistovna pozadovala nezavisly lékarsky
posudek, ktery si zalobce nechal za tim Géelem vypracovat a byl pojistovnou akceptovan.
V ném je popsano, co je schopen délat a jaka ma omezeni. Zalobce bydli na vesnici, autem
. M 4 . v/ 4 o v /
nikam nedojede, nenakoupi si, neuvari, nepostara se o dum. Podle zalobce se posudkova
komise nezabyvala tim, zda jsou v jeho pripadé nékteré aktivity vykonavany s obtizemi ve
smyslu polozky 13b, nebo omezeny ve smyslu polozky 13c. Na zakladé pouceni soudu o
moznosti navrhnout doplnujici posudek posudkové komise, ktera by se mohla pripadné
A Ve / 4 4 VvV o / v /v /4 /v
vyjadrit ke konkrétnim zavéram uvedenym v zalobcem zminéném posudku pro ucely
pojistovny, zalobce uvedl, ze ho pfi jednani posudkové komise predlozil, dle sdéleni
posudkové komise vSak nebyl relevantni, nebot resi odlisné otazky, nez které jsou vyznamné
pro posouzeni invalidity, posudkova komise by tak na jeho zakladé patrné své zavéry
neprehodnotila. Zalobce byl upozornén i na moznost navrhnout revizni posudek jiné
4 . M 4 vV 4 M v /
posudkové komise, jeho provedeni nenavrhl. Povérena pracovnice zalované se k posudku
’ . e/ qve v 7 TN
posudkoveé komise nevyjadrila a doplnéni dokazovani nenavrhla.

Posouzeni véci soudem

Soud ovéfil, ze zaloba byla podana vcas, osobou k tomu opravnénou, po vycerpani fadnych
opravnych prosttedkd a spliuje vSechny formalni pozadavky na ni kladené. Poté
prezkoumal napadené rozhodnuti, jakoz i fizeni, které jeho vydani predchazelo, v mezich
uplatnénych zalobnich bodt (§ 75 odst. 2 s. t. s.) vychazeje ze skutkového a pravniho stavu,
ktery tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1s. I s.).

Podle § 39 odst. 1 zakona o dtichodovém pojisténi pojisténec je invalidni, jestliZe z diivodu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné
035 %.

Podle § 39 odst. 3 zakona o dichodovém pojisténti se pracovni schopnosti rozumi schopnost
V.V V4 4 v v Ve / /S v 4 / v /.
pojisténce vykondvat vydélecnou ¢innost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim
schopnostem, s priblédnutim k dosaZenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a predchozim
vydélecnym cCinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykondvat
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vydélecnou Cinnost v diisledku omezenti télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovndni
se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu.

Podle § 39 odst. 4 zakona o duchodovém pojisténi p#i urcovani poklesu pracovni schopnosti se
vychdzi ze zdravotniho stavu pojisténce doloZeného vysledky funkinich vysetvent; pritom se bere
v tvabu a) zda jde o zdravotni postiZeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda se jednd
o stabilizovany zdravotni stav, ¢) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postiZzeni adaptovan, d)
schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny drub vydélecné cinnosti, neZ dosud vykondval, e)
schopnost vyuZiti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné
0 35 % a nejvice 0 69 %.

Narok na invalidni dichod je podminén zdravotnim stavem pojisténce, a rozhodnuti je
4 M / / / v 4 4 v 17 v 4 4

proto zavislé na odborném lékarském posouzeni. Soud predesila, ze posouzeni miry poklesu

pracovni schopnosti je otazkou odbornou a soud si o ni nemuze ucinit Gsudek sam.

Zdravotni stav sam neprezkoumava.

Podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpecent,
ve znéni pozdéjsich predpist, zdravotni stav a pracovni schopnost obéand pro udely
prezkumného rizeni soudniho ve vécech duchodového pojisténi posuzuji posudkové komise
jako organy Ministerstva prace a socialnich véci. Tento posudek soud hodnoti podle zasad
upravenych v § 77 odst. 2 s. t. s. Posudek, ktery splnuje pozadavek Gplnosti a presvédcivosti
a ktery se vyporadava se vsemi rozhodujicimi skutecnostmi, byva zpravidla rozhodujicim
dukazem pro posouzeni zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (srov. napf. rozsudky
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 25. 9. 2003, ¢. j. 4 Ads 13/2003-54, ¢. 511/2005 Sb. NSS,
¢i ze dne 15. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads 11/2013-20; vSechna rozhodnuti uvedena v tomto rozsudku
jsou dostupna na www.nssoud.cz).

Pozadavek (test) uplnosti a presvédcivosti posudku spociva v tom, ze se posudkova komise
musi vyporadat se vSemi rozhodujicimi skutecnostmi, predevsim s témi, které posuzovany
namital, a musi posudkové zavéry nalezité odtvodnit (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 2. 4. 2015, ¢. 3. 9 Ads 253/2014-52). Z posudku musi byt zfejmeé, ze zdravotni
stav byl komplexné posouzen na zakladé uplné zdravotnické dokumentace s prihlédnutim
ke vSem tvrzenym obtizim, aby nevznikly pochybnosti o Gplnosti a spravnosti klinické
diagnozy. V posudku musi byt uvedeno, zda zjistény zdravotni stav zaklada dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav a pokud ano, které zdravotni postizeni bylo vzato za jeho
rozhodujici pti¢inu v pfipadé, ze pficinou je vice zdravotnich potizi (§ 2 odst. 3 vyhlasky o
posuzovani invalidity), ptfiCemz jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni
schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni se nesCitaji, ale procentni mira
poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postizeni se ztetelem
k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles pracovni schopnosti pojisténce.
Za rozhoduyjici pri¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu se povazuje zdravotni
postizeni, které ma nejvyznamnéj$i dopad na pokles pracovni schopnosti pojisténce.
Procentni miru poklesu pracovni schopnosti posudkova komise hodnoti podle charakteru
zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pfi¢emz zdravotni
postizeni podradi podle jeho druhu a intenzity pod prislusnou kapitolu, oddil a polozku
ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity a soucasné odivodni stanovenou miru poklesu
pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti véetné pripadného navyseni podle § 3
vyhlasky o posuzovani invalidity.
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Vzhledem k tomu, ze zalobce zpochybnoval posouzeni zdravotniho stavu v fizeni o
namitkach, soud si vyzadal posudek posudkové komise.

Posudek posudkové komise ze dne 7. 11. 2024 dle nazoru soudu splriuje pozadavek uplnosti
a presvédcivosti. Posudkova komise vysla z veskeré zalobcovy zdravotnické dokumentace
vCetné 1ékarskych zprav z traumatologické ambulance a ambulance léCebné rehabilitace, na
které zalobce poukazal v fizeni o namitkach, a z vlastniho ortopedického a kineziologického
vysetteni pri jednani posudkové komise. Po vyhodnoceni vSech dosud predlozenych
lékatskych zprav a v navaznosti na vlastni vysetreni dospéla k zavéru o existenci dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu, za jehoz rozhodujici pficinu oznacila stav po oteviené
zlomeniné kosti pravého bérce pfi nehodé dne 15. 9. 2021, ktery podradila pod kapitolu XV
(funkéni poruchy, postizeni po urazech, operacich), oddil B (postizeni koncetin), polozku
13 (funkéni postizeni po zlomeninach kosti dolni koncetiny) pismeno b (stredné tézké
postizeni funkce koncetiny, zna¢na deformita bérce nebo stehna, svalové atrofie, znacné
omezeni funkce koncetiny, nékteré denni aktivity vykonavany s obtizemi) ptilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity. Mira poklesu pracovni schopnosti je pro tuto polozku
stanovena v rozpéti 30 az 35 %. Posudkova komise v souladu s timto rozpétim stanovila miru
poklesu pracovni schopnosti ve vysi 35 %, tedy na horni hranici. Vylozila, ze byt zalobce
zcela nesplnoval kritéria této polozky, hodnotila miru poklesu pracovni schopnosti na horni
hranici, a to sohledem na chronické drazdéni pfitomnym nitrodfenovym hrebem,
pravdépodobné zasahujicim do nitrokloubni dutiny a pasobicim bolest pti zatézi. Poukazala
v M v 4 v _ 7/ Vv 4 4 . 4 4
na to, ze je treba vychazet z funkcniho postizeni. Ztotoznila se s hodnocenim posudkové
lékarky OSSZ a zménu stupné invalidity stanovila shodné datem kontrolniho jednani dne 8.
11. 2023. Posudkova komise v posudku na zakladé dostupnych lékatskych nalezi popsala
vyvoj zalobcova zdravotniho stavu od trazu pti nehodé 15.9. 2021, zdravotni postizeni,
které je rozhodujici pricinou zalobcova dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, a fadné
oduvodnila zarazeni zdravotniho postizeni podle vyhlasky o posuzovani invalidity. Zavéry
. 4 M 4 4 vV /4 4 v 4 /
posudku logicky navazuji na rekapitulované lekafské nalezy a podrobné popsané vysledky
4 v v 4 Ve o 4 4 / M Ve v v vV 4 v 7/
vlastniho vysetfeni pfi jednani posudkové komise, pri némz byl ovérovan rozsah funkcniho
cv ’ / ’ v . / / v . e v v
postizeni pravé dolni koncetiny. Posudkové hodnoceni soud povazuje za vnitrné
konzistentni a nerozporne. Posudkova komise, jejimz ¢lenem byl i odborny 1ékar v oboru
ortopedie, v reakci na namitky zalobce k odstranéni pochybnosti sama provedla vySetreni
funkénosti zalobcova pohybového aparatu véetné svalového testu, pfi némz ovétila rozsah
pohybu, svalovou silu a funkci pravé dolni koncetiny a celkovou pohyblivost. Mohla tedy
nékteré vagni formulace v lékarskych zpravach hodnotit téz optikou zjisténi pti vlastnim
v v 4 VeV v / Vv / v . **V_V /4 . M /7 4
vysetfeni, pficemz vzala v Gvahu i asovy odstup (napt. pokud jde o zjiSténé minimalni
omezeni hybnosti v pravém hleznu, které nekorespondovalo somezenim zjiSténym
rehabilitalnim lékatem v inoru 2024). Zohlednila ibolest, ktera byla pravdépodobné
o .. 4 Vv \4 4 4 v . v ’ v
pusobena iritaci hrebem, pro kterou zalobce pravé dolni konéetiné ulevoval. Pravé z tohoto
dtvodu hodnotila pokles pracovni schopnosti na horni hranici rozpéti stanoveného pro
stfedné tézké postizeni funkce koncetiny, ackoli z lékatskych zprav se podavala postupna
progrese hojeni a kritéria stredné tézkého postizeni nebyla dle posudkové komise zcela
naplnéna (dle vlastniho vysetfeni posudkové komise byla zjiSténo kostni zdufeni po
zlomeniné, opora o pravou dolni konéetinu byla plné funkéni a rozsah pohybu byl pouze
minimalné omezen). Platnost hodnoceni posudkova komise stanovila do 30. 11. 2025, nebot
lze olekavat, ze po extrakci hfebu a reosteosyntéze s dynamizaci bude moci zalobce kloub
zatézovat bez vyraznéjsi bolestivosti, podpofi se prohojovani a zlepsi se stereotyp chtize. Lze
dodat, ze dil¢i kritéria pro naplnéni polozky 13b a 13c oddilu B kapitoly XV nelze vnimat
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izolované, dopad na schopnost zvladat denni aktivity (tedy zda jsou nékteré denni aktivity
ztizeny, ¢i omezeny), ktery muze byt do znacné miry subjektivni, je pouze jednim
z hledisek, pri¢emz je treba hodnotit miru deformity bérce ¢i stehna, miru omezeni rozsahu
pohybu, svalovou silu (jak namital téz zalobce v podané zalobé), funkce koncetiny
a celkovou pohyblivost, coz posudkova komise i na zakladé vlastniho vysetfeni udinila. Na
zakladé dolozenych 1ékarskych nalezd ani vlastniho vySetteni posudkova komise neshledala
tézkou deformitu a takové omezeni funkce dolni koncetiny, které by mohly naplnit kritéria
vyss$i polozky (naopak nemeéla za zcela naplnéna ani kritéria polozky 13b). Soud v tomto
ohledu neshledava zadné rozpory posudkového zavéru s popsanymi odbornymi nalezy a
objektivnimi vysledky vySetteni, z nichz posouzeni vychazi, a ani Glastnici na zadné
rozpory nepoukazali. Soud pripomina, ze pti urcovani stupné invalidity nejsou rozhodujici
subjektivné vnimané zdravotni obtize, nybrz objektivni omezeni pracovni schopnosti na
podkladé medicinsky dolozenych pticin (srov. napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 30. 11.2009, ¢.j.4 Ads 81/2009-46). Pri urcovani poklesu schopnosti soustavneé
vydélecné Cinnosti je treba vychazet ze zdravotniho stavu dolozeného vysledky funkénich
vysetreni (§ 39 odst. 4 zakona o dichodovém pojisténi).

Pokud zalobce zminil pfi jednani soudu posudek, ktery si nechal zpracovat pro pojistovnu
k posouzeni trvalych nasledku trazu, nejednalo se o znalecky posudek z oboru posudkového
lékarstvi ke stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti. Posudkové lékatfstvi je
specializované medicinské odvétvi (srov. bod 34 prilohy ¢. 1 vyhlasky ¢. 152/2018 Sb.,
o nastavbovych oborech vzdélavani l1ékait a zubnich 1ékart, ve znéni G¢inném od 1. 1. 2022,
resp. bod 33 ve znéni Gcinném do 31. 12. 2021; drive cast I bod 42 prilohy ¢. 2 k vyhlasce
¢. 185/2009 Sb., o oborech specializaéniho vzdélavani lékaru, zubnich lékait a farmaceuta
a oborech certifikovanych kurzt, ve znéni Géinném do 17. 8. 2018) a podrazeni zjisténého
zdravotniho postizeni pod ptislusnou polozku vyhlasky o posuzovani invalidity a stanoveni
miry poklesu pracovni schopnosti muze provést pouze odbornik z této oblasti (viz rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 9. 2014, €. j. 4 Ads 169/2014-27). Posudkové komise
jsou nadany odbornou kompetenci v oblasti posudkového lékarstvi, coz znamena, ze jsou
schopny na zakladé nalezt odbornych lekaru hodnotit dopady zdravotniho postizeni na
pracovni schopnost posuzované osoby (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 6.
8. 2019, ¢.j. 1 Ads 154/2019-21). Soud muze v pripadé pochyb zadat posudkovou komisi
o zpracovani doplriujictho posudku, pfipadné srovnavaciho posudku jinou nez mistné
ptislusnou posudkovou komisi. Soud vtomto pfipadé povazoval zdravotni stav za
dostateCné zjistény posudkem posudkové komise, ktery byl proveden k diikazu pti jednani
soudu. Ulastnici nevznesli proti posudku posudkové komise vyhrady, jimiZ by jeho zévéry
relevantné zpochybnili a které by odivodnily zadani dopliujiciho, pfipadné revizniho
posudku. Doplnéni dokazovani zadanim dopliujictho ¢ revizniho posudku dGéastnici
nenavrhli. Soud v této souvislosti pripomina, Ze fizeni pfed spravnimi soudy je ovladano
zasadou projednaci, nikoliv vySetfovaci (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
10. 2. 2010, ¢.j. 1 As 100/2009-129, ¢i rozsudky téhoz soudu ze dne 24. 10. 2013, ¢. j. 5 Afs
46/2013-28, a ze dne 5. 3. 2015, ¢. j. 7 As 279/2014-23), tzn., ze skutkovy stav je zjistovan v
rozsahu Géastniky tvrzeném a pomoci dikazd Gcastniky oznacenych, pricemz plati, ze kazdy
z Glastnikl prokazuje ty skutecnosti, ze kterych vyvozuje pro sebe pfiznivé pravni dasledky.
Soud hodnotil Gplnost a presvédéivost posudku posudkové komise 1 ve vztahu k podkladim,
z nichz vychazela Zalovana, zejména posudku IPZS. Posudek posudkové komise soud
povazuje za nejpresvedCivéjsi, logicky a vychazejici z nejiplnéjsich podkladia. Zavér posudku
IPZS o posudkovém nadhodnoceni ze strany posudkové lékarky OSSZ nebyl blize
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oduvodnén, pricemz posudkova komise oproti posudku posudkového lékate IPZS
4 M v v v 4 4 4 v v o7 7 4 Vo M /
s ohledem na namitky zalobce a pomérné vagni zpravy osetfujicich lékart doplnila také
4 M 4 M v 7 M M M 4 v v 4 v v 4
vlastni ortopedické a orienta¢ni kineziologickeé vysetfeni véetné svalového testu, aby mohl
byt zdravotni stav zalobce objektivizovan. Jeji zavéry logicky navazuji na popsana zjisténi
z lekatskych nalezu a vlastniho vySetfeni. Posudkova komise radné odavodnila, proc je na
misté zdravotni stav zalobce po zlomeniné pravého bérce hodnotit jako stfedné tézké
funkéni postizeni ve smyslu kapitoly XV, oddilu B, polozky 13b ptilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity s mirou poklesu pracovni schopnosti na horni hranici daného
procentniho rozpéti.

Soud tedy na zakladé provedeného dokazovani dospél k zavéru, ze mira poklesu pracovni
schopnosti zalobce ¢inila v dobé vydani napadeného rozhodnuti 35 %, coz odpovida
invalidité prvniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona o dichodovém pojisténi.
Zalovana vychizela pfi svém rozhodovani z nespravného skutkového zavéru, e mira
poklesu pracovni schopnosti zalobce ¢inila pouhych 10 %. V navaznosti na to nespravné
dovodila, ze zalobce neni invalidni a rozhodla o odnéti invalidniho diachodu. Napadené
rozhodnuti je tak zatizeno vadou fizeni spocivajici v nespravném zjisténi skutkoveho stavu,
kterd méla vliv na jeho nezikonnost. Zalobni body, v nichZ Zalobce brojil proti posouzeni
zdravotniho stavu v namitkovém rizent, jsou davodné.

Zavér a naklady rizeni

S ohledem na shora uvedené soud napadené rozhodnuti zrusil pro vady fizeni a pro
nezakonnost a véc vratil zalované k dalsimu fizeni (§ 78 odst. 1 a 4 s. f. s.). V dalsim fizeni je
ralovan vazana pravnim nizorem soudu (§ 78 odst. 5 s. . s.). Zalovani mezi podklady pro
nové rozhodnuti zahrne i posudek posudkove komise ze dne 7. 11. 2024 (§ 78 odst. 6 s. I. s.).

O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. f. s. Zalobce mél ve véci play
/ v / / / / o v/ ’ ~ . v . .
Uspéch, a proto ma pravo na nahradu nakladd fizeni. Zalobci vsak v souvislosti
s projednavanim véci dle obsahu spisu zadné naklady nevznikly a nahradu naklada
nepozadoval. Soud proto rozhodl, Ze zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada
v/ 4

fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhiity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodid uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v \4 VvV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
vjakém rozsahu azjakych divodd jej stéZovatel napada, atdaj otom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.
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V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 9. prosince 2024

Mgr. Lenka Oulikova v. r.
samosoudkyné
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