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USNESEN T

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Ondteje Mrakoty, soudkyné
Michaely Bejtkové asoudce Vojtécha Simi¢ka vpravni véci Zalobce: Ing.J. H.,
proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, Masarykova 427/31, Brno, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 11. 12. 2024, &.
16 Af5/2022-242, vedeném Nejvy$sim spravnim soudem pod sp. zn. 6 Afs 7/2025,
o namitce podjatosti

takto:

Soudci Nejvyssiho spravniho soudu JUDr. Filip Dienstbier, Mgr. Ing. Veronika Jufickova
a JUDr. PhDr. Stépan Vyborny nejsou vyloudeni zprojednavani arozhodnuti
véci vedené u tohoto soudu pod sp. zn. 6 Afs 7/2025.

Oduvodnéni:

[1]  Zalobci (dale jen ,stéZovateli) bylo v fHzeni o kasaéni stiZnosti ozndmeno poudenim
dorudenym dne 27. 1. 2025, Ze se jeho véci bude zabyvat, projedna ji a rozhodne 6. senat
Nejvyssiho spravatho soudu veslozeni: JUDr. Filip Dienstbier, Mgr. Ing. Veronika
Jutitkova a JUDr. PhDr. Stépan Vyborny. Dale bylo uvedeno, Ze v p¥padé dlouhodobé
nepfitomnosti nékterého z Clent uvedeného senatu muze byt senat doplnén dal$imi Cleny 6.
senatu, ato JUDr. Martinou Kiichlerovou nebo Mgr. Petrem Pospisilem, pfipadné
nékterym ze soudct 5.senatu, kterymi jsou JUDr. Lenka Matyasova, JUDr. Jakub Camrda
a JUDr. Viktor Kudera.

[2]  Natuto informaci stézovatel reagoval zaslanim véasné namitky podjatosti vSech
jmenovanych soudcu.

[3]  Jakkoli stézovatel svou namitkou mifi i proti soudcum zarazenym do patého senatu
NSS a dalsim soudctim Sestého senatu, s ohledem na ustilenou judikaturu NSS je treba ji
vztahnout pouze k zakonnym soudctim v dané véci, tj. vici soudcim Sestého senatu, kteti
budou o kasaéni stiznosti stézovatele rozhodovat (srov. napt. usneseni ze dne 9. 8. 2022, ¢j.
Nao 112/2022-50, bod 3). NSS se proto zabyval pouze namitkou podjatosti smétujici
vidi JUDr. Filipu Dienstbierovi, Mgr. Ing. Veronice Jufitkové a JUDr. PhDr. Stépanu
Vybornému. Rozhodovat o namitce podjatosti vudijinym soudcim, vici kterym byla
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namitka rovnéz vznesena, by bylo namisté az tehdy, pokud by zastupovali nékterého
z uvedenych soudct.

[4] K podané namitce se vyjadrili shodné vsichni jmenovani soudci Sestého senatu tak,
\ 7,7 . 4 /7 N7/ / v . 4 /7 Vv . . /v 4 o v/ ’
ze se neciti podjati a nemaji zadny pomér k projednavané véci ani k ucastnikim rizeni.
Zadny z téchto soudct se nepodilel na projednavani nebo rozhodovani véci u spravniho
organu nebo v predchozim soudnim fizeni.

[5] Namitka podjatosti neni divodna.

[6] Podle § 8 odst. 1s. t. s. plati, ze soudci jsou vylouceni z projednavini a rozhodnuti véci,
jestliZe se ztetelem na jejich pomér k véci, k icastnikim nebo k jejich zdstupciim je din diivod
pochybovat o jejich nepodjatosti. Vylouceni jsou téZ soudci, kteri se podileli na projedndvani
nebo rozhodovani véci u spravniho orginu nebo v predchozim soudnim 7izeni. Diivodem
k vylouceni soudce nejsou okolnosti, které spocivaji v postupu soudce v ¥izeni o projedndvané véci
nebo v jeho rozhodovdini v jinych vécech.

[7] Stézovatel ve své namitce podjatosti neuvedl zadné skutecnosti, které by svédcily
o vztahu soudct Sestého senatu k véci ¢i k Gc¢astniktim fizeni a jez by zavdavaly pochybnost
o jejich nepodjatosti. Takové skutecnosti nevyplyvaji ani z vyjadreni dotéenych soudcq,
ani z predlozeného spisu.

(8] Vzhledem k okolnostem této véci NSS shledal, Ze soudci JUDr. Filip Dienstbier,
Mgr. Ing. Veronika Jutickova aJUDr. PhDr. Stépan  Vyborny nejsou  vylouceni
z projednavani a rozhodnuti véci vedené u NSS pod sp. zn. 6 Afs 7/2025.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 21. inora 2025

Ondrej Mrakota
predseda senatu



