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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednickovou v pravni véci

zalobce: V.K.
zastoupen JUDr. Markem KfiZem, Ph.D.
advokatem sidlem 733 01 Karvina - Frystat, Masarykovo nam. 91/28

proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpedeni
sidlem 225 08 Praha 5, Ktizova 25

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 5. 2. 2024 ¢.j. X, ve spojeni s rozhodnutim
Zalované ze dne 20. 11. 2024 ¢. j. X, o zvySeni starobniho dichodu

takto:

I.  Zaloba se zamitA.

II.  Zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtvodnéni:

. Zalobou podanou v zakonné lhité se Zalobce domahal zruSeni v zahlavi oznateného
rozhodnuti zalované ve spojeni s opravnym rozhodnutim, kterym byly zamitnuty jeho
namitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne 7. 8. 2023 &. j. X, jimZ byla zamitnuta ?adost ¥alobce
o zvyseni starobniho dichodu pro nesplnéni podminek ust. § 56 odst. 1 pism. b) zakona ¢.
155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozd&jsich predpisi. Zalobce uvedl, Ze
uplatnil zadost o starobni dachod dne 16. 11. 2022, a to pfed dosazenim diuchodového véku
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s pozadovanym datem pfiznani od 1. 2. 2023. Nasledné podal dne 30. 1. 2023 zadost o zvyseni
starobniho duchodu za 2 vychované dét, tj. o castku 1000 K¢. Starobni duchod mu byl
priznan v celkové vysi 24 425 K¢ meésiéné ke dni 1. 2. 2023. V zalobou napadeném
rozhodnuti zalovana uvedla, ze na zikladé dodatecné predlozenych dokladd se mu
zapoCitava zvyseni procentni vymeéry za 2 vychované déti podle § 34a zakona ¢. 155/1995
Sb., o diuchodovém pojisténi, o 1 000 K¢. Zaroven vsak konstatuje, ze provedeny zapocet
nema vliv na vysi pfiznaného starobniho dichodu. Ackoliv Zalovana v odivodnéni
napadeného rozhodnuti pracuje s castkou vychovného, tak do vysledného vypocltu ji
nezahrnula.

. Zalobce vyslovil presvédeeni, Ze Zalovana v pribéhu spravniho fzeni nespravné vypocetla
vysi jeho starobniho dichodu, nebot k jiz vypoctené ¢astce nepripocetla castku 1 000 K¢ za
2 vychované déti. Zalobce odkazal na ptislusnou pravni Gpravu a uvedl, Ze sama zalovana
v napadeném rozhodnuti pripustila, ze vychovné mu nalezi. Jenom mu jej nepricetla ke
konecné vysi starobniho diuchodu, a to z divodu odkazu na zakon ¢. 76/1995 Sb., o zvyseni
vyplacenych dichodt a duchodt pfiznanych vroce 1995. Zalovana v rozhodnuti o
namitkach provedla vypocet vyse procentni vyméry, kterou stanovila na castku 12 666 K¢.
K této ¢astce nasledné pricetla 1 000 K¢, coz zvysilo procentni vymeéru na 13 666 K¢. Potom
zalovana upozornila na ust. § 4 odst. 1 zakona ¢. 76/1995 Sb., dle kterého plati, ze jestlize
vy$e procentni vymeéry presahuje ¢astku 5 100 K¢, bude se starobni diichod vypocitavat prave
z Castky 5 100 K¢. Zalovana vsak s ¢astkou 5 100 K¢ porovnavala ¢astku 13 666 K¢, tj. Castku,
v niz uz je zapocteno i vychovné, a nikoliv ¢astku 12 666 K¢. Nasledné pak ¢astku 5 100 K¢
v v 4 i v/ v 4 4 o bl v M /4 4
zvysovala o veskeré valorizace a dalsi zvySovani duchodu, at uz se jednalo o procentualni
/ Vv 4 /v 4 v v/ / 4 / Vv 4 / v
navyseni nebo navyseni o pevné stanovenou Castku. Vysledna vyse procentni vyméra tak dle
v ' 4 v v Ve Ve v 4 4 4 / v 4 v / Vv 4
zalované ¢ini 20 385 K¢, coz pti pripocteni zakladni vyméry znamena, ze vyse starobniho
dichodu k 1. 2. 2023 ¢ini 24 425 K¢. S uvedenym postupem zalované zalobce nesouhlast.

. Dle zalobce odtvodnéni rozhodnuti o namitkach je vnittné rozporné. Zalovana
v oduvodnéni demonstruje, jak by se starobni dichod zvysoval, nebyt zakona ¢. 76/1995
Sb., zejména ust. § 4 odst. 1. Zde procentni vymeéru ve vysi 12 666 K¢ navysuje postupné o
vSechna zvySovani dichodu, pricemz ¢astku 1 000 K¢, co by vychovné, navysi az nakonec.
Tzn., ze vychovné by se v takovém pripadé ve vysi starobniho duchodu projevilo a vyse
procentni vymeéry se tak zastavila na Castce 50 760 K¢. Zalobce namital, ze v jeho pripadé
v v 4 M i / o o Vv v 4 o v v/
vSak zalovana postupuje z nepochopitelnych divodt odlisné, a to tim zptisobem, ze k ¢astce
12 666 K¢ nejprve pripocte vychovne, potom poméfi vyslednou ¢astku s ¢astkou 5 100 K¢ a
nasledné zvysuje starobni dichod o jednotliva navyseni, avsak uz bez Castky vychovného,
M M \4 VA / / eV A «*® vV V v VvV 4 4 Vv M /
jelikoz s castkou vychovného se jiz ,vyporadala® jesté pred pomérovanim. Dobte je to patrné
M /7 Vv 4 4 o / Vv M / V7 Ve
1z rozhodnuti zalované ze dne 7. 8. 2023. Starobni dichod mu byl zvySen o stejné castky ¢i
procenta, jako v pripadé zvysovani z Castky 12 666 K¢, vyjma pravé castky vychovného.
Takovy postup je dle zalobce chybny a zcela odporuje smyslu pravai dpravy. Vychovné neni
ve skuteCnosti nicim jinym nez dal$im zvySenim starobniho diachodu, coz lze vypozorovat
1 v samotném oduvodnéni rozhodnuti zalované, kde je to zapsano jen jako dalsi ,polozka“ u
Castek predstavujicich zvySovani.

. Nedava mu smysl, pro¢ by se v jeho pripadé mélo nejprve pricist 1 000 K¢ co by vychovné

a teprve nasledné mélo dojit k porovnani s ¢astkou 5 100 K¢, kdyz veskeré dalsi valorizace a
v 4 4 o 4 4 v 4 4 4 4 / v v/

zvysovani dachodu se provadi az po porovnani prvotni procentni vymeéry s castkou 5 100

KC¢. Je toho nazoru, ze zalovana postupovala timto zpusobem zcela Gcelové, aby se vyhnula

vyplaty vychovného v ¢astce 1 000 K¢. Zalobce uzavrel, ze k pripocteni ¢astky vychovného
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4 M v v 4 \4 . Ve v 4 v 4 i 4
must zcela jednoznac¢né dojit az nakonec, tj. po pripoctenti vsech ostatnich valorizaci. Jenom
tak muze skutecné dojit k naplnéni smyslu pravni Gpravy. Zalobce dale poznamenal, ze po
celou dobu ptijimani dané novely zakona nebylo nikde feceno, ze pobiratelé tzv. hornického
dtichodu nemaji narok na vychovné. Postupem zalované jsou pravé oni zcela neprimérené a
neodtvodnéné trestani. Uvedeny postup zalované tak hrubym zplsobem narusuje zasadu
rovnosti, dle které by vSechny subjekty mély mit rovny ptistup k vyplaté vychovného.
Zalobce rovnéz poukazal na to, ze jeho znamym panu P. a panu C. byl starobni dichod
Ve 4 4 o v v/ / / v i M M M / Vv
ptiznan takovym zpusobem, ze ¢astka vychovného se v ném fakticky projevila, tj. vyse
starobniho duchodu byla fakticky zvysena o 1 000 K¢. Zalobce poznamenal, ze celou situaci
projednaval s pracovnici CSSZ, ktera mu kromé jiného sdélila, ze pokud by pozadal o
starobni duchod s Glinnosti ke dni 16. 11. 2022, ). ke dni podani zadosti, tak by se starobni
dichod o vychovneé i fakticky zvysil, a to 1 presto, ze by diichod jesté nemohl byt vyplacen.
Tuto informaci vsak nemél. Dne 16. 11. 2022 to bylo poprvé v jeho zivoté, co se dostavil na
spravu socialniho zabezpeceni. Uz tehdy si chtél ,vyridit“ i vychovné, avSak ze strany
M v \4 /7 * V_V V 4 \4 v A M .. 4
pracovnice OSSZ byl ubezpeden, Ze na to ma jesté ¢as. Namital, ze zalovani jej mimo jiné
M M / M v /4 4 v v M
ani neupozornila na Gdajnou zménu zakona k 1. 1. 2023 a nasledné mu tuto zménu ani
nevysvétlila. Neupozornila ho ani na moznost priznani duchodu ke dni podani zadosti, o
v v v M v/ v 4 4 Vo os \4 /4 v v/
¢emz nemél nejmensi tuseni. Zaroven jej uvedla v omyl, kdyz mu vzkazala, Ze na zadost o
vychovné ma jesté dost Casu.

. Zalovana v pisemném vyjadfeni navrhla zamitnuti Zaloby. Odkézala na ptislu$nou pravni
Upravu, zniz citovala a pripomenula, ze zalobci starobni duchod ptiznala od jim
poZadovaného data 1. 2. 2023 rozhodnutim z 21. 4. 2023. Zalobcem zminéni znam{ evidentné
spadali pod reZim ptechodnych ustanoveni zakona & 323/2021 Sb. Ne tak Zalobce. Zalovana
dale uvedla, ze po pravu vysla z dikce ustanoveni § 34a odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, v rozhodném znéni a zvysila procentni vyméru zalobcova starobniho
dichodu stanovenou ke dni jeho pfiznani o 1 000 K¢ (za dvé vychované déti). Ovsem i tato
zvysena procentni vymeéra podléha omezeni normovanému v § 37c odst. 2 zakona (v
rozhodném znéni), jez zni: Procentni vymeéra starobniho duchodu pojisténce, jehoz
dichodovy veék je stanoven podle odstavce 1, se zvysuje ode dne pfiznani tohoto dichodu
podle predpist o zvyseni duchodd, které nabyly Gcinnosti v obdobi od 1. ledna 1996 do dne,
ktery predchazi dni, od néhoz se priznava tento dachod. Zvyseni podle véty prvni vsak spolu
s procentni vymérou dichodu nesmi presahnout nejvyssi vymeéru, ktera se stanovi tak, ze
nejvyssi Castka vyse dichodu podle § 4 odst. 1 véty druhé zakona ¢. 76/1995 Sb., o zvyseni
vyplacenych dichodt a dachodt priznavanych v roce 1995, se zvysi podle predpist o zvyseni
dichodu, které nabyly Glinnosti v obdobi od 1. ledna 1996 do dne, ktery predchazi dni, od
néhoz se priznava starobni dichod. Zvyseni podle véty prvni a druhé se stanovi tak, jako
kdyby starobni duchod byl priznan ke dni 31. prosince 1995. [Nejvyssi vyméru reprezentuje
dastka 5 100 K¢ zvysena (valorizovana) podle predpisa, které nabyly éinnost v obdobi od
1. ledna 1996 do dne, jenz predchazi dni, od néhoz se starobni duchod pfiznava.]

. Zalovana poznamenala, ze navzdory zalobcové zfejmé nespokojenosti je nasnadé spise
otazka, zda zalovana viibec mohla konat odlisné, a tudiz svévolné vykladat pfislusnou pravni
/. v Ve v /7 v/ / / 4 M V. Vv 4 v
Upravu (slovy zalobce ,k pfipocteni ¢astky vychovného musi zcela jednoznacné dojit az
nakonec®), notabene za situace, kdy prostor k aplikaéni Gvaze ji dan (zakonem) zde ocividné
nebyl. Rovnéz tak zalované nebylo svéfeno posuzovani souladu zakonu s Ustavnim
v/ Ve o oo 4 . . . Vv

poradkem ¢i jejich nahled prizmatem spravedlnosti aj. (k tomu srov. zalobcem dovozovanou

/ v / o ’ ’ « /
»nerovnost ve vyplaté starobniho duchodu, resp. vychovného“ anebo proklamované
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»trestani pobirateld hornického dchodu®). Je pritom veelku logické, ze kazda nova, G¢inna
Uprava vyzni pro nékoho vice ¢i méné priznivé [ostatné ani zalobcem konstatované odpirani
davky ,pobiratelim hornického dichodu® nejevi se prilis presvédcive, kdyz na jiném misté
zaloby dovolava se probéhlého zvyseni dichodu u dalSich pozivatelt predcasného
(»hornického®) starobniho dtchodu].

7. Namita-li nyni zalobce (oproti ptvodnimu zalobnimu navrhu z 22. zafi 2023) zaroven
/7 4 ’ o V 4 Ve v/ 4 ’ */ 4 v 4
mnoha pochybeni pracovniku zalované (¢i tehdejst okresni spravy socialniho zabezpeceni) a
kvalifikuje-li tato coby zjevna poruseni principt dobré spravy, je jisté na ném, jestli svoje
prohlaseni hodnovérné soudu i dolozi (nadto ve smyslu tvrzeného nasledku, tj. ze by prti
. Voo . ~ ’ , Vv /71 v .

znalosti véci jednal jinak). Zalovana se potom uplné nedomniva, ze by na ni dopadala
absolutni povinnost vazeni a poméfovani pfinosu vSemoznych variant pro zadatele. Obsah
zalobcovy zadosti o starobni dtchod z 16. listopadu 2022 jasné vymezil predmét budouciho
v/ ’ . \4 \4 /4 Ve 4 4 /
fizeni (srov. mj. zalobcem pozadované datum ptiznani od 1. Gnora 2023).

8. Byt se to muze zdat zalobci jakkoli neuchopitelné ¢i efemeérni, vychovné mu pfiznano bylo,
a to v zakonneé vysi. Deklaruje-li v zalobnim navrhu svoji obecnou predstavu ,spravného®
algoritmu vypoctu, pak nikoli ve svétle relevantni pravai dpravy (pfip. jakéhokoli jejiho
rozboru), a popisované zustava tak v roviné pouhé polemiky s vypoctem predestfenym.
Ergo zadny obhajitelny argument hovotici ve prospéch toho, proc¢ zalobci, jemuz (za vykon
zameéstnanl v hornictvi se stalym pracovistém pod zemi v hlubinnych dolech) pravem
ptisluselo zvySeni procentni vyméry starobniho dachodu podle shora receného § 37c¢ odst.
2, a kterému byl starobni dichod ptiznan od 1. Ginora 2023, nalezi jakasi fakticka vyplata
vychovného, zaloba nenabizi.

9. Zalovana zopakovala, Ze u starobnich dichodd ptiznanych po 31. prosinci 2022 se podle §
34a odst. 1 zakona ¢. 155/1995, o duchodovém pojisténi, v rozhodném znéni vyse procentni
vyméry starobniho duchodu na zadost zvysuje ode dne, od néhoz se tento dichod ptiznava,
za kazde dité, které pojisténec vychoval, pfi¢emz podle odstavce druhého véty prvni tehoz
ustanoveni toto zvyseni ¢ini od 1. ledna 2023 ¢astku 500 K¢ mésicné za jedno vychované dité.
Uvedené se stava soudasti procentni vyméry (starobniho) dtchodu. Jelikoz zalobce splnil
podminky naroku na niz$i dichodovy vék podle § 37b odst. 1 tohoto zakona, vznikl mu
rovnéz narok na zvyhodnény vypocet procentni vyméry starobniho diuchodu v duchu § 37¢
odst. 2 normy. Takto vypoctena vymeéra vsak soucasné nesméla presahnout urcity (zakonem
predpokladany) limit. Zalobcem proponované kroky by tudi? nutné znamenaly poskytnuti
domahané sumy nad ramec této neprekrocitelné vyméry (srov. § 37c odst. 2), tj. nikoli k
procentni vymeére jeho starobniho duchodu stanovené ke dni pfiznani.

10. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti zalované, pticemz vychazel ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst.
1 s.f.s., zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist), a
dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna. Soud pritom postupoval podle § 51 odst. 1 s.t.s. a
rozhodl bez natizeni jednani, nebot Ucastnici fizeni s timto postupem vyslovili souhlas.

11. Ze spravniho spisu bylo zjisténo, Ze Ceskd sprava socidlniho zabezpeleni
rozhodnutim ze dne 7. 8. 2023 pod ¢. j. X rozhodla o zadosti zalobce o zvyseni starobniho
dichodu, a to tak, ze pro neplnéni podminek ust. § 56 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 155/1995
Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist zadost o zvySeni starobniho
dichodu zamitla. V oduvodnéni uvedla, ze na zakladé dodateéné predlozenych doklada bylo
zalobci zapodteno zvySeni procentni vymeéry za 2 vychované déti podle § 34a zakona o
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dichodovém pojidténi. Dodate¢ny zapolet byl viak zcela bez vlivu na rozhodnuti CSSZ ze
dne 21. 4. 2023, kterym byl zalobci pfiznan starobni dichod ve vysi 24 425 K¢. Proti
uvedenému rozhodnuti podal Zzalobce namitky, v nichz napadal vypocet starobniho
dtchodu s tim, ze k jiz vypoctené Castce zalovana nepripocetla ¢astku 1 000 K¢ vychovného
a zaroveni tento krok ani fadné neodtvodnila. Zalobce proto v ndmitkovém zeni
navrhoval, aby uvedené rozhodnuti bylo zruseno. O namitkach zalobce Zalovana rozhodla
zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 5. 2. 2024 (. j. X ve spojeni s opravnym
rozhodnutim ze dne 20. 11. 2024 ¢. j. X (oprava se tykala zahlavi rozhodnuti Zalované,
v ném? bylo nespravné uvedeno jméno Zalobce). Zalovani namitky zamitla a rozhodnuti
Ceské spravy socialniho zabezpetenti ze dne 7. 8. 2023 potvrdila. Ze spravniho spisu se dale
podava, ze zalobce 16. 11. 2022 uplatnil zadost o starobni dichod pred dosazenim
dichodového véku s pozadovanym datem priznani od 1. 2. 2023. 30. 1. 2023 podal zadost o
zvySeni starobniho duchodu za vychovaneé déti. O zadosti zalobce o starobni dichod ze dne
16. 11. 2022 bylo zalovanou vydano rozhodnuti dne 21. 4. 2023 ¢. j. X a zalobci byl ptriznan
starobni dachod ve vysi 24. 425 K¢ mési¢né, kterézto rozhodnuti nezahrnovalo vychovné za
2 vychované déti. Nasledné na zakladé zadosti zalobce ze dne 30. 1. 2023 o zvyseni
starobniho duchodu za 2 vychované déti byla zalobei k procentni vymeére starobniho
duchodu dopoctena castka 1 000 K¢ za 2 vychované déti, ovSem tento dodatecny zapocet
vsak nemél vliv na vysi starobniho diachodu, ktery mu byl pfiznan rozhodnutim ze dne 21.
4.2023, proto byla zadost o zvyseni starobniho dachodu zamitnuta uvedenym rozhodnutim.

Podle ust. § 34a odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢&. 323/2021 Sb., o
dichodovém pojisténi, vyse procentni vymeéry starobniho dichodu, na ktery vznikl narok
podle § 29 odst. 1, 2 nebo 3 nebo podle § 31, se na zadost zvysuje ode dne, od néhoz se tento
dichod ptiznava, za kazdé dité, které pojisténec vychoval.

Podle ust. § 34a odst. 2 véty prvé téhoz zakona, zvyseni za 1 vychované dité ¢ini od
1. 1. 2023 ¢astku 500 K¢ mésicné.

Podle ust. § 34a odst. 3 téhoz zakona, dité se pro tcely zvyseni procentni vyméry
starobniho dichodu podle odst. 1 (dale jen ,zvysSeni za vychované dité“) povazuje za
vychované, jsou-li splnény podminky vychovy ditéte podle § 32 odst. 4; tyto podminky plati
M v/ v v 7.V v V.o v v / 4 \4 7.V /v
1v pripadé, Ze o dité osobné pecuje nebo pecoval muz. Vychovu tehoz ditéte nelze pro Gcely

/ Vv 4 4 /. .V v v 4 4 4 4 i /. Vv 4
zvyseni za vychované dité soucasné zapocitat vice osobam; vychovavalo-li dité vice osob,
prihlizi se k vychove ditéte jen u té osoby, ktera o dité osobné pecovala v nejvétsim rozsahu.
Pfi zvyseni za vychovane dité se prihlizi jen k vychové toho ditéte, které jako vychované
pojisténec uvedl v zadosti o priznani starobniho dichodu; neni-li tato podminka splnéna,
zvyseni za vychované dité nenalezi.

Podle ¢lanku II. bodu 1. zakona ¢. 323/2021 Sb., kterym se méni zakon ¢. 155/1995 Sb.,
o duchodoveém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist, a zakon ¢. 582/1991 Sb., o organizaci
a provadéni socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen zakon ¢. 323/2021
Sb.), starobni dichody ptiznané ode dne, ktery spada do obdobi pred 1. 1. 2023, se zvys$i o
500 K¢ mésiéné za kazdé dité, které pojisténec vychoval, od splatky dachodu splatné v lednu
2023, jsou-li splnény podminky stanovené v bodech 3 az 5; toto zvyseni nalezi k procentni
vymére starobniho dichodu.

Podle ¢lanku IT bodu 3. zakona ¢. 323/2021 Sb., véty prvni, podminky vychovy ditéte se pro
Ucely zvyseni podle bodu I. posuzuji u vsech pojisténct podle pravnich predpisu Gcinnych
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ke dni, od néhoz byl starobni dichod pfiznan, pokud se dale nestanovi jinak; tyto podminky
plati i v pripadé, ze o dité osobné pecoval muz.

Podle ust. § 34a odst. 2 zakona ¢. 323/2021 Sb., zvyseni za 1 vychované dité ¢ini od 1. 1. 2023
Castlkeu 500 K¢ mésiéné. Castka zvyseni za 1 vychované dité se zvyS$uje od 1. 1. kalenda¥niho
roku tak, ze ¢astka zvyseni za 1 vychované dité platna od 1. 1. predchoziho kalendatniho
roku se zvy$i o tolik procent, o kolik se zvySuje procentni vymeéra vyplaceného starobniho
dtchodu podle § 67 odst. 8 nebo odst. 9. Pokud v pfedchozim kalendafnim roce doslo
k mimoradnému zvyseni vyplacenych diuchodd, pricte se k poctu procent podle véty druhé
jesté tolik procent, o kolik se zvysila procentni vyméra vyplaceného starobniho dichodu
podle § 67 odst. 10. Castka zvySeni za 1 vychované dité se zaokrouhluje na celé koruny
nahoru.

Zaloba neni duvodna. Soud dospél k zavéru, ze zalovana pti vypoctu starobniho dichodu
zalobce nepochybila. Jeji postup byl v souladu s pfislusnou pravni dGpravou, na kterou
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v napadeném rozhodnuti odkazala. Protoze se soud zcela ztotoziuje se zavéry zalované,

o v 4 4 4 4 4 o vV o M

v podrobnostech na oduvodnéni rozhodnuti spravnich organt obou stupnt odkazuje.
Nazor prezentovany zalobcem v zalobé o tom, jak zalovana méla spravné postupovat, se
zcela miji s relevantni pravni Gpravou.

Dle § 4 odst. 2 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen zakon o duchodovém pojisténi), se vyse starobniho duchodu sklada ze zakladni
vymeéry a procentni vymeéry. Vyse zakladni vymeéry starobniho duchodu byla podle § 33
odst. 1 zakona o dtchodovém pojisténi, § 3 nafizeni vlady ¢. 290/2002 Sb., o vysi
vseobecného vymérovactho zakladu za rok 2021, prepocitaciho koeficientu pro upravu
vseobecného vymérovactho zakladu za rok 2021, redukénich hranic pro stanoveni
vypoctového zakladu pro rok 2023 a zakladni vymeéry duchodu stanovené pro rok 2023 a o
zvyseni dachodt v roce 2023 dle nafizeni vlady ¢. 290/2002 Sb., byla stanovena na rok 2023
ve vys$i 4 040 K¢ mésicné. Vyse procentni vyméry dichodu byla stanovena procentni sazbou
z vypoctového zakladu, tj. z castky 26 889 K¢, pricemz za 40 roku pojisténi ¢inila 60 %
vypoctového zakladu, tedy 16 134 K¢ (60 % z castky 26 889 K¢). Tato dastka byla dale podle
§ 36 odst. 1 zakona o dtichodovém pojisténi snizena o Castky 968 K¢ a 1290 K¢ na castku
12 666 K¢. Co se tyka stanoveni vyse téchto redukei, soud v podrobnostech odkazuje na
oduvodnéni rozhodnuti spravnich organi obou stupnd, nebot sjejich postupem se
ztotoztuje. Zalovani dale v souladu s § 34a odst. 1 zikona o dichodovém pojidténi tuto
procentni vyméru zvysila o ¢astku 1 000 K¢ mési¢né. Procentni vymeéra starobniho duchodu
zalobce tak ¢ini 13 666 K¢ mési¢né. Na tomto misté soud zdaraziuje, ze podle § 34a odst. 2
zakona o dachodovém pojisténi se Castka vychovného, coz je v pripadé zalobce za 2
vychované déti castka 1000 K¢, stava soudasti procentni vymeéry starobniho duchodu.
Zalovana nasledné podle § 37c odst. 2 zikona o dichodovém pojidténi, zvysila procentni
vyméru starobniho dichodu stanovenou ke dni jeho priznani, tj. 1. 2. 2023 ve vys$i 13 666
K¢, podle vladnich natizent, jak jsou tato specifikovana v odavodnéni rozhodnuti spravaich
organu obou stupnu a podle § 34a zakona o dichodovém pojisténi na ¢astku 50 760 K¢
mésicné. Protoze takto zvysena procentni vymeéra nesmi presahnout nejvyssi vyméru (ktera
se stanovi tak, ze nejvyssi ¢astka vyse diichodu podle § 4 odst. 1 véty druhé zakona ¢. 76/1995
Sb., o zvyseni vyplacenych dichoda a duchodu priznavanych v roce 1995, se zvysi podle
predpisu o zvyseni duchodu, které nabyly Gcinnosti v obdobi od 1. 1. 1996 do dne, ktery
predchazi dni, od néhoz se priznava starobni diachod), se zvyseni podle § 37¢ véty prvni a
druhé stanovi tak, jako kdyby byl starobni duchod ptiznan ke dni 31. 12. 1995, coz je astka

Shodu s prvopisem potvrzuje [.M.



20.

21.

22.

7 19 Ad 11/2024

5100 K¢ zvySena valorizacemi podle vladnich nafizeni a vyhlasek, jak jsou tyto
specifikovany v rozhodnutich spravnich organd obou stupng, na ¢astku 20 385 K¢ mésicné.
Za situace, kdy v pripadé zalobce procentni vyméra starobniho dichodu zvysena podle § 37¢
odst. 2 zakona o dtichodovém pojisténi na castku 50 760 K¢, jak vyse uvedeno, presahuje
astku 20 385 K¢, je spravny zavér zalované, ze zalobci nalezi procentni vyméra starobniho
dtchodu ve vysi 20 385 K¢. Celkova vyse starobniho dichodu zalobce ke dni jeho pfiznani,
tj. 1. 2. 2023 (inila soucet Castky procentni vymeéry 20 385 K¢ a zakladni vyméry 4 040 K¢,
tedy castku 24 425 K¢ mésicné.

Namital-li Zalobce v Zalobé pochybeni pracovnika CSSZ, resp. OSSZ, pak ve spravnim spise
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o tom nejsou zadné podklady a ani zalobce je sam v pribéhu soudniho fizeni nedolozil.
Poukazoval-li zalobce na rozhodnuti ve vécech starobniho dichodu jinych osob, soud se
k témto namitkam zalobce nevyjadruje, protoze predmétem prezkumu bylo toliko zalobou
napadené rozhodnuti ve véci zalobce.

Na zakladé vyse uvedeného dospél soud k zavéru, ze zaloba neni divodna a podle § 78 odst.
7 s.t.s. ji zamitl.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s.f.s. tak, ze zadny z Gcastnik nema
pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot zalobce ve véci uspéch nemél a zalovana podle § 60
odst. 2 s..s. nema pravo na nahradu nakladu rizeni.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasac¢ni stiznost ve lhaté do dvou tydnu ode dne doruceni
tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské nameésti ¢. 6. O kasacni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
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pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Ostrava dne 19. 12. 2024

Mgr. Jarmila Ufedni¢kova
samosoudkyné
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