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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Kominkovou ve véci

zalobce: V.L.D.
toho Casu pobytem v Zafizeni pro zajiSténi cizinct Balkova,
Balkova 1, 331 65 Tis u Blatna,

zastoupen Mgr. Markem Sedlakem, advokatem
se sidlem Milady Horakové 1957/13, 602 00 Brno

proti

Zalovanému: Krajské reditelstvi policie hlavniho mésta Prahy,
Odbor cizinecké policie,
sidlem Kongresova 1666/2, 140 00 Praha,

v Hzeni o Zalobé proti rozhodnuti Yalovaného ze dne 20. 12. 2024, &. j. KRPA-366483-32/C]J-
2024-000022-ZZC,

takto:

L Zaloba se zamita.

II. ZAdny z Glastnikl nema pravo na ndhradu nikladd fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.
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Odtivodnéni:

Zalobce byl na zakladé rozhodnuti Zalovaného ze dne 24.11.2024 pod ¢&. j. KRPA-366483-
12/CJ-2024-000022-ZZC, zaji$tén podle § 129 odst. 1 zikona & 326/1999 Sb., o pobytu
cizinct na tzemi Ceské republiky (dale jen ,zikon o pobytu cizinct®), za Gelem predani
a zaroven mu byla stanovena doba zaji$téni na 30 dnti ode dne omezeni osobni svobody, a
to s prihlédnutim k predpokladané slozitosti ptipravy vykonu predani na zemi jiného
lenského statu Evropské unie, zejména s ohledem na zajiSténi nalezitosti, které jsou
nezbytné k realizaci pfedani. Doba trvani zajisténi byla stanovena s ohledem na skutecnost,
Ze o pfijeti zpét na tizemi jiného Clenského statu Evropské unie musi rozhodnout dozadané
organy Rumunska.

V zalobou napadeném rozhodnuti se dale uvadi: Vzhledem k tomu, ze se v dobé, po kterou
byl Zalobce do soudasné doby zajiStén, i pres pfihlédnuti k predpokladané slozitosti
ptipravy predani, nepodarilo realizovat predani dle Natizeni ¢. 604/2013, spravni organ
ptistupuje k prodlouzeni doby zajisténi.

Z napadeného rozhodnuti dale vyplyvaji nasledujici skute¢nosti: Zalobce podal dne 31. 10.
2023 zadost o azyl v Rumunsku, shoda EURODAC: RO1TM204T2310312247-1-
4146673,3134, ze dne 31. 10. 2023, misto RO/SPF Sannicolau Mare. Cizinec nesetrval na
Uzemi Rumunské republiky do doby rozhodnuti o azylu, kdy Rumunsko je v tomto
pfipadé zodpovédné za jeho zpétvzeti. Misto toho vycestoval do CR bez platného
cestovniho dokladu a opravnéni k pobytu. Cizinec dale uvedl, ze v zafi 2023 pticestoval
do Rumunska z Vietnamu na zakladé cestovniho pasu VNM, kde mél vylepeno rumunské
vizum za ulelem prace. V Rumunsku o azyl zadal v roce 2023. V Rumunsku mél platny
pobyrt, ale tento mu skonéil a tak vycestoval do CR v Cervnu 2024 za Glelem prace. Vnéjii
schengenskou hranici prekrocil vlakem, kdy si koupil jizdenku z Rumunska do Mad’arska
a dale cestoval pres Slovensko do CR. Na cesté ztratil svij cestovni pas VNM a zavazadlo.
Do CR pticestoval v ervnu 2024, presné nevi a od té doby pobyva na tizemi CR
neptetrité do dne 24. 11. 2024, kdy byl zaji$tén. Pticestoval do CR za praci a v Rumunsku
neztistal z dvodu, e kamaradi mu fekli, Ze v CR si vydél4 vic penéz. Nevi, v jakém stavu
je azylové tizeni v Rumunsku. Nezajimal se. O azyl v Rumunsku zadal z duvodu, ze byl
zadrzen z divodu neopravnéného pobytu, a tak podal zadost o azyl. Nemél v umyslu
vycestovat do domovského statu. Spravni organ shledal, Ze v pripadé cizince byly splnény
veskeré podminky zajisténi dle § 129 odst. 1 zakona ¢. 326/1999 Sb., a proto vydal dne
24.11.2024 rozhodnuti o zajisténi dle ustanoveni § 129 odst. 1 zakona ¢. 326/1999 Sb. za
Ucelem predani dle Nafizeni ¢. 604/2013.

Dne 19.12.2024 bylo spravnimu organu doruceno Oznameni o prubéhu rizeni podle
Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 604/2013 od OAMP, ve kterém se uvadi,
ze dne 03. 12. 2024 spravni organ obdrzel zapornou odpovéd z Rumunska ohledné prijeti
zpét zalobce, ktera ovsem podle spravniho organu nebyla dostateCné oduvodnéna. Z
tohoto duvodu byla dne 19. 12. 2024 zaslana zadost do Rumunska o prehodnoceni
negativni odpovédi. Rumunsko ma nyni lhitu 14 dni na odpoved.

Zalovany k tomuto v Zalobou napadeném rozhodnuti uvedl, Ze predchozi lhéita zaji$téni
nebyla pro realizaci dostate¢na, proto spravni organ s ohledem na povinnost jednat v
duchu Nafizeni ¢. 604/2013 pristupuje k jejimu prodlouzeni dle § 129 odst. 7 zakona ¢.
326/1999 Sb. Spravni organ posuzoval pri svém rozhodovani otazku, zda existuje realny
predpoklad predani na uzemi odpovédného clenského statu. Pri posuzovani zohlednil
veskeré uvedené skutecnosti do protokolu o podani vysvétleni ze dne 24.11.2024 a
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podkladové materidly ziskané z moci Gfedni, zejména pak sdéleni Odboru azylové a
migraéni politiky Ministerstva vnitra Ceské republiky ze dne 19.12.2024 o pribehu tzv.
dublinského Hzeni, lustrace v dostupnych evidencich Policie Ceské republiky a
Ministerstva vnitra Ceské republiky - rozhodnuti o pfedani; zejména vysledek z databize
EURODAC. Zalovany na zikladé toho vyslovil zavér, Ze spisovym materidlem je
dolozeno, zZe realny predpoklad zalobcova predani je naplnén.

Proti rozhodnuti Zalovaného o prodlouzeni zajisténi brojil Zalobce zalobou, v niz namitl,
ze jelikoz spravni organy obdrzely dne 3. 12. 2024 negativni odpovéd na dotaz ohledné
moznosti zalobcova predani do Rumunska, vyplyva z toho, ze tizeni podle Natizeni
Evropského parlamentu a Rady ¢ 604/2013 bylo pravomocné ukonéeno jiz dne
03.12.2024, kdy byla doruéena MV CR odpovéd Rumunska, kterou zamitlo Z4dost CR o
prijeti Zalobce. Zalobce tedy mél byt podle svého tvrzeni propustén a rozhodnuti napadené
touto zalobou jiz nemélo byt viibec vydano, protoze odpadl dvod pro zajisténi podle §
129 odst. 1 z.¢. 326/1999 Sb.

Zalovany k Zalobé podala vyjadteni v nasledujicim smyslu: Z obsahu spisového materialu
je prokazano a dolozeno, ze zalobce pozadal o udéleni mezinirodni ochrany na zemi
Rumunska vedeno pod ID: RO1TM204T2310312247-1-4146673,3134 dne 31. 10. 2023.
Skuteénost, ze podal zadost o udéleni mezinarodni ochrany v Rumunsku, potvrdil sam
7alobce v Protokolu o podani vysvétleni (vedeno pod & j. KRPA-366483-11/CJ-2024-
000022). Rizeni podle Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) & 604/2013 nebylo
ke dni 03. 12. 2024 pravomocné ukonceno, nebot k predani zalobce je vécné prislusny
Odbor azylové a migraéni politiky Ministerstva vnitra Ceské republiky, ktery zalobce dne
19. 12. 2024 jednoznacné informoval, ze fizeni stale probiha. Rumunskeé strané byla zaslana
zadost o prehodnoceni zamitavého stanoviska, nebot zejména z pozitivai shody otisku
prstu s daktyloskopickou sbirkou systtmu EURODAC, kam jsou vkladani vsichni
zadatelé o mezinarodni ochranu v ramci zemi EU, bylo jednoznalné zjisténo a prokazano,
ze zalobce zadal o udéleni mezinarodni ochrany na Gzemi Rumunska vedeno pod ID:
RO1TM204T2310312247-1-4146673,3134, dne 31. 10. 2023.

Napadeny vyrok rozhodnuti zalované krajsky soud prezkoumal podle §75 odst. 2
soudniho fadu spravniho (dale téz ,s. t. s.“) v mezich zalobnich bodu a dospél k zavéru, ze
zaloba neni dtvodna.

Podle ustanoveni § 129 odst. 1 zakona ¢&. 326/1999 Sb., nelze-li G¢inné uplatnit zvlastni
opatfeni za Ucelem vycestovani, policie zajisti na dobu nezbytné nutnou cizince, ktery

4 v v M / /. 4 / V M v 4 4 M 4 4
neopravnéné vstoupil nebo pobyval na Gizemi, za Gcelem jeho predani podle mezinarodni
smlouvy sjednané s jinym clenskym statem Evropské unie prede dnem 13. ledna 2009 nebo
ptrimo pouzitelného pravniho predpisu Evropské unie; policie na dobu nezbytné nutnou
zajisti 1 provazeného cizince v pripadé, ze jeho pruvoz nelze z objektivnich duvodu
dokoncit bez nutné prestavky.

Podle ustanoveni § 129 odst. 7 zakona ¢. 326/1999 Sb., Policie v rozhodnuti o zajisténi
stanovi dobu trvani zajisténi s prihlédnutim k predpokladané slozitosti pfipravy predani
nebo priavozu cizince. Jeli to nezbytné k pokrac¢ovani pfipravy predani nebo pravozu, je
policie opravnéna dobu trvani zajisténi prodlouzit, a to i opakované. V fizeni o

v 4 4 4 vV _V 4 ¢ . / V v /4 4 o M /4 4
prodlouzeni doby trvani zajisténi cizince za ulelem predani nebo pruvozu je vydani
rozhodnuti prvnim tkonem v fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.
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Podle ustanoveni § 129 odst. 4 zakona ¢. 326/1999 Sb., Policie rozhodne o zajisténi cizince
za Glelem jeho predani do statu vazaného primo pouzitelnym predpisem Evropské unie,
i . Vv /4 v/ / vV /v 4 v/ / vV . 4
pouze pokud existuje vazné nebezpeci utéku. Za vazné nebezpeci utéku se zejména
v M .. / / 4 4 v v eV v/ v ’ 4
povazuje, pokud cizinec pobyval na Gizemi neopravnéné, vyhnul se jiz dfive predani do
/ / ’ v/ V. ’ v . ’ . . R
statu vazaného primo pouzitelnym predpisem Evropskeé unie, nebo se pokusil o uték anebo
vyjadril Gmysl nerespektovat pravomocné rozhodnuti o pfemisténi do statu vazaného
primo pouzitelnym prfedpisem Evropské unie nebo pokud je takovy timysl zjevny z jeho
jednani. Za vazné nebezpeci Gtéku se dale povazuje, pokud cizinec, ktery bude pfedan do
statu vazaného piimo pouzitelnym predpisem Evropské unie pifimo nesousedicitho s
Ceskou republikou, nemtze opravnéné samostatné do tohoto statu cestovat a nemuze
uvést adresu mista pobytu na Gizemi.

Podle ustanoveni § 125 odst. 1 zakona ¢. 326/1999 Sb. doba zajisténi nesmi prekrodit 180
dnt a pocita se od okamziku omezeni osobni svobody.

Rozhodnuti o prodlouzeni doby trvani zajiSténi je rozhodnuti obsahové navazujici na
rozhodnuti o zajiSténi. Za nezménénych skutkovych okolnosti budou diavody pro trvani
zajisténi zpravidla shodné, jako byly dtvody popsané v prvém rozhodnuti o zajisténi
cizince, proto na néj posta’i v oduvodnéni v podrobnostech odkazat [srov. rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu (dale jen ,NSS¥) &. j. 7 Azs 8/2014-20 ze dne 20. 3. 2014].

Soud neshledal divodnou namitku obsazenou v zalobé, ze napadené rozhodnuti o
v 4 eV _V 4 v / 4 \4 o eV _V 4 4 \4 v/ 4
prodlouzenti zajisténi nemélo byt vydano, protoze odpadl divod zajisténi tim, ze fizeni o
v 4 4 v v 4 M 4 R v / v/ v /
predani bylo skonceno dorucenim negativni odpovédi z Rumunska ceskym prislusnym
spravnim organum. Z zadného pravniho predpisu totiz nevyplyva povinnost spravniho
organu propustit cizince ze zarizeni pro zajisténi cizincu na zakladé pouhé skutecnosti, ze
statni organy jiného {lenského statu vyjadrily nijak nezdtvodnény nesouhlas s prevzetim
cizince.

Soud naopak povazuje za spravny a logicky zvoleny postup zalovaného. V situaci, kdy je
ze systému Eurodac zjisténo, ze zalobce byl ztotoznén podle otisku prsti jednoznacné jako
osoba, ktera v jiném c¢lenském staté schengenského prostoru — v Rumunsku - zazadala o
mezinarodni ochranu, a toto fizeni dosud nebylo pravomocné ukonéeno, je namisté
dotazat se prislusnych rumunskych organd na divod odmitnuti ptevzit zalobce podle §
129 odst. 1 zakona o pobytu cizinct a soucasné prodlouzit zajisténi o dobu primérenou
k moznosti doruceni nové, zdivodnéné odpovédi z rumunskeé strany. K porusenti pravaich
predpist ze strany zalovaného dle nazoru soudu nedoslo.

Z uvedenych dtvodt soud zalobu zamitl podle § 78 odst. 7 s. f. s. Zalobce nemél ve véci
/ v / vV /7 vV 4 . 4 4 VvV 4 /v /7 Ve . > 7 /
Uspéch a Gspésné zalované nevznikly naklady nad ramec bézné Gfedni ¢innosti. Zadny
z Gcastnikd tak nema pravo na nahradu naklada fizeni (§ 60 odst. 1 véta prvnis. f. s.).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasalni stiznost u
Nejvyssiho spravaiho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasacni
stiznosti rozhoduje. Lhuta je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni. Jestlize kasac¢ni stiznost ve vécech, v nichz pred krajskym soudem rozhodoval
specializovany samosoudce, svym vyznamem podstatné nepresahuje vlastni zajmy
stézovatele, odmitne ji Nejvyssi spravni soud pro nepftijatelnost. (§ 12 odst. 1, § 102, § 104a,
§ 106 odst. 2a 4s. 1. s.).

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.
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Plzen 20. ledna 2025

Mgr. Jana Kominkova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.



