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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Danou Cernou ve véci

zalobce: X, nar. X
statni prislusnost: X
bytem X
proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra Ceské republiky

sidlem Nad Stolou 936/3, 170 34 Praha 7
postovni schranka 21/OAM, 170 34 Praha 7

o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 4. 3. 2024, ¢. j. OAM-303/ZA-ZA11-K11-R2-
2021,

takto:
L Zaloba se zamita.
II. Zadny z Glastnik nema pravo na nahradu naklada tizeni.
Odtvodnéni:
L
Zaklad sporu

Zalobou podanou u Méstského soudu v Praze se ¥alobce doméaha pYezkoumani a zruSeni
rozhodnuti zalovaného ze dne 4. 3. 2024, ¢. j. OAM-303/ZA-ZA11-K11-R2-2021 (dale téz
»napadené rozhodnuti®), kterym zalovany neudélil zalobci mezinarodni ochranu podle § 12,

Shodu s prvopisem potvrzuje X.
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§ 13, § 14, § 14a a § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale
jen ,zakon o azylu®).

II.
Shrnuti Zalobni argumentace

Zalobce vpodané Zalobé uvadi, Ye napadené rozhodnuti povaZuje za nezikonné a
neprezkoumatelné kvali vadam predchazejictho spravniho fizeni. Celé fizeni bylo
jednostranné a neobjektivni. Zalovany porusil svou povinnost dodrzovat fadny procesni
postup, vylozil zakon chybné a nedostatecné odtivodnil své rozhodnuti.

Zalovany by pti rozhodovani mél vyuzit aktualni informace o zemi pavodu a zjistit presné
/ v v / v . Ve /1 ° Ve ' » v M /4 4 v / Ve

a Uplné skutecny stav véci. Pouzité informace ocividné nejsou aktualni a zalovany porusil §

3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad.

Dale zalobce namita, ze byl porusen § 12 zakona o azylu, protoze v jeho ptipadé je naplnén
azylovy duvod podle § 12 pism. a) tohoto zakona. Podal zadost o mezinarodni ochranu,
protoze byl pronasledovan X tajnymi sluzbami kvtli uplatiiovani politickych prav a svobod.
V pohovoru podrobné mluvil o svych obavach a hrozicim nebezped. Zalobce nesouhlasi se
zavéry zalovaného tykajici se jeho vypovédi a shromazdénych informaci o politické a
bezpecnostni situaci a stavu dodrzovani lidskych prav v X. Uvedl dostatek skutecnosti
prokazuyjicich pronasledovani a jeho tvrzeni nebyla zalovanym vyvracena.

II1.
Vyjadfeni zalovaného k Zalobé

Zalovany vydal ve véci rozhodnuti dne 5. 10. 2021, & j. OAM-303/ZA-ZA11-P10-2021,
kterym neudélil mezinarodni ochranu a které zrusil Méstsky soud v Praze rozsudkem ze dne
6. 9. 2023, & j. 1 Az 50/2021-45. Zalovany mél v dal$im ¥zeni zjistit adresné a aktuilni
informace tykajici se aktivnich sympatizantt a blizkych prezidenta A. i pfiznivca a ¢lena
jim vedené Socialni demokracie (SDPK) s ohledem na mozné pronasledovani ¢i vaznou
Gjmu. Zalovany se Hdil pravnim nizorem Méstského soudu v Praze a vytykané vady
odstranil.

Zalovany popira opravnénost podané zaloby, nesouhlasi s ni a odkazuje na obsah spravniho

spisu. Trva na spravnosti vydaného rozhodnuti, protoze zjistil skutecny stav véci, posoudil

pripad ve vSech souvislostech, zabyval se vSemi skuteCnostmi, ktere zalobce béhem

4 4 v/ 4 Ve . v 4 M M 4 .

spravniho ftizeni uvedl, a opatril si potfebné podklady a objektivni informace pro

rozhodnuti. Pokud jsou namitky pouze v roviné obecného nesouhlasu s rozhodnutim

\4 /4 ’ . . . v 4 4 4

zalovaného, nelze v souladu s ustalenou judikaturou tvrdit, ze by provedené dokazovani

bylo nedostateéné a skutkova podstata neméla oporu ve spisu. Zalovany provedl dokazovani
v / v M v o . 4 /7

podrobné a Gplné. Srozumitelné odtvodnil napadené rozhodnuti.

Nebylo prokazano, ze by zalobce utekl ze zemé ptvodu pod tlakem tizivych okolnosti
v souvislosti s podporou byvalého prezidenta A. v prezidentské kampani v roce 2011, &
pozdéji z divodu umeélecké spoluprace a tidajnych blizkych vazeb, ¢ ze by takové jednani
bylo cilené trpéno & zamérné tolerovano ze strany statnich organt X. Zalobcovy tvrzené
aktivity nemély dosud zadny dopad na jeho Zivot. V minulosti nebyl nikdy kontaktovan X
statnimi organy a ze zemé vycestoval bez problému.

Shodu s prvopisem potvrzuje X.
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Zalobctv azylovy ptibéh je znaéné nekonzistentni a rozporuplny. Lze se ddvodné domnivat
o ulelovosti adosti o udéleni mezinirodni ochrany. Zalobce pticestoval na zikladé
pracovniho viza v roce 2018 a 0 mezinarodni ochranu pozadal az v roce 2021, kdy mu nebyla
prodlouzena zaméstnanecka karta. Byl mu opakované ulozen trest spravniho vyhosténi,
ktery nerespektoval.

Zalovany nesouhlasi ani s obecnou namitkou, ze jsou pouzité zpravy neaktualni. Povazuje
M v v /4 4 4 V. o/ 7 /v v 4 M 4 ./
je za dostateCné aktualni, relevantni a dostacujici. Shromazdéné informace pochazeji
z obdobi od 14. 2. 2023 do 30. 1. 2024 a ve véci zadosti o mezinarodni ochranu bylo
rozhodnuto dne 4. 3. 2024. Zalobce béhem spravniho fizeni zadné novéjsi dokumenty
nepredlozil. Zalovany s ohledem na vyse uvedené navrhuje, aby soud zamitl zalobu jako
nedtvodnou.

IV.
Obsah spravniho spisu

Z obsahu spisového materialu predlozeného zalovanym spravnim organem vyplynuly
nasledujici, pro rozhodnuti ve véci samé podstatné skutecnosti:

Dne 5. 5. 2021 podal alobce Zidost o udéleni mezinrodni ochrany v Ceské republice. Dne
13. 5. 2021 poté poskytl udaje ke své zadosti o udéleni mezinarodni ochrany a byl s nim
proveden pohovor. Ke svému politickému presvédéeni uvedl, ze v roce 2011 pusobil jako
koordinator herct, zpévaku a jinych umélct ve volebni kampani prezidenta A., vystupoval
jako ¢len SDPK, ale oficialné jim nebyl. S A. se kamaradili, zalobce nahraval jeho album. Po
roce 2011 pro néj pracoval jako skladatel, psal mu na objednavku pisné, skladby, hymny,
prani pro Putina. K davodium zadosti o mezinarodni ochranu uvedl, Ze ho ve vlasti hledaji.
Byvaly prezident A. je od roku 2019 ve vézeni a hledaji na néj kompromitujici materialy,
protoZe mu chtéji prodlouZit trest. A. difve uvéznil soutasného prezidenta Zaparova, ktery
se nyni chce pomstit a uvéznil vsechny A.ovy spolupracovniky.

Dne 5. 10. 2021 vydal zalovany ve véci prvai rozhodnuti, ¢. j. OAM-303/ZA-ZA11-P10-
2021, jimz zalobci mezinarodni ochranu neudélil v zadné z forem uvedenych v zakoné o
azylu. V oduvodnéni prvniho rozhodnuti ve véci zalobce uvedl, ze vychazel z Gdaja
poskytnutych Zalobcem, pohovoru se Zalobcem, Informace MZV CR, &. j. 132843-7/2020-
LPTP ze dne 9. 12. 2020, X, Situace netspésnych zadatelti o mezinarodni ochranu po navratu
do vlasti, Navrat do vlasti po dlouhodobém pobytu v zahranici, dokumentu Ministerstva
zahraniénich véci USA, X, Zprava o dodrzovani lidskych prav za rok 2020 ze dne 30. 3.
2021, dvaceti zprav CTK tykajicich se vyvoje situace v X a parlamentnich a prezidentskych
voleb 2020 - 2021 ze dnti od 4. 10. 2020 do 11. 4. 2021, Informace OAMP, X, Bezpecnostni
a politicka situace v zemi, Vybrané otazky z oblasti obéanskych svobod a lidskych prav,
Stav: ¢erven 2021 ze dne 23. 6. 2021 a informace z CIS (Cizineckého informaéniho systému)
tykajici ze zalobcova pobytu. Zalobce se dostavil k seznament se s podklady rozhodnuti dne
22.9.2021 a uvedl, ze naposledy by v X v roce 2020, protoze jeho otec dostal mrtvici, a jeho
manzelka si tam v dubnu 2021 jela vyménit cestovni pas.

Meéstsky soud v Praze rozsudkem ze dne 6. 9. 2023, ¢. j. 1 Az 50/2021-45, zrusil rozhodnuti
zalovaného ze dne 5. 10. 2021, ¢. j. OAM-303/ZA-ZA11-P10-2021, a vratil véc zalovanému
k dal$imu fizeni. Méstsky soud v Praze oznalil zpravy obsazené ve spravnim spisu za
neadresné vzhledem k zalobcovu azylovému piibéhu, protoze se nezabyvaji sympatizanty se
Socialni demokracii a s byvalym prezidentem A. Informace Ministerstva zahrani¢nich véci

Shodu s prvopisem potvrzuje X.
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USA se zminuje pouze o politicky motivovaném trestnim stihani politické opozice a ¢lenu
administrativy byvalého prezidenta A., o samotném byvalém prezidentovi, obecné
lidskopravni situaci a politickych zménach. Nelze uéinit zavér, ze sympatizanti Socialni
demokracie a byvalého prezidenta nemaji problémy se statnimi organy, protoze obecné
zpravy hovofi o zavaznych lidskopravnich deficitech, X nepatfi mezi stabilni demokracie
7 7 M 4 /4 / / i M M *VvVv/ 4 v / /v

respektujici lidska prava a svobody a byvaly prezident a jeho nejbliz$i maji znacné potize.
Skutecnost, ze se Maripov, ktery pusobil v administrativach A. i pfedchoziho prezidenta,
stal predsedou vlady, nezna automaticky bezpedi pro vSechny cleny A.ovy administrativy,
zejména kdyz podle zpravy Ministerstva zahrani¢nich véci USA jsou pravé oni skupinou
v 4 b M 4 4 4 4 4 v / vV Ve
Celici politicky motivovanému trestnimu stihani. Méstsky soud v Praze rovnéz oznacil
shromazdéné podklady za neaktualni, protoze od rijna 2020 v X probihaly zasadni udalosti
vedouci k politickému pfevratu a vyraznému posileni pravomoci nového prezidenta.
Zalovany vychazel ze zprav popisujicich poméry v zemi pred fijnovymi udalostmi, ackoli si
mél opatfit aktualni zpravy tykajict se X lidskopravni situace po nastupu nového prezidenta
a zasadnim posileni jeho pravomoci. Méstsky soud v Praze ztéchto divodi oznacil
shromazdéné podklady za neadresné a neaktualni vzhledem k zalobcovu azylovéemu
ptibéhu, coz mélo za nasledek nedostatené zjisténi skutkového stavu. K zalobnimu tvrzeni

v v v \4 / V1.V / / M 4 /4 4
vSak predeslal, ze zzalobcova azylového pribéhu nevyplyva jeho pronasledovani

i i v v v/ / /v v/ 1 M 4 i / o
v minulosti. Osobné nemél zadné potize, vyridil si vizum a vycestoval z vlasti bez problémau,
roku 2019 a v kvétnu 2021 mu domt volaly bezpecnostni slozky a ptaly se po ném, ale nevi,
pro¢ ho hledaly, obvinén byl pouze kvuli dopravni nehodé, coz se netykalo politiky, a
obvinéni je jiz smazané. Méstsky soud v Praze uzavrel, ze zalobce ve vlasti dosud
4 ’ 4 M /' Vv T v v . \4 ./ 4 4 v 4

pronasledovani ani vazné Gjmé necelil a ze dvoji dotazovani ze strany X bezpecnostnich
slozek potrebné intenzity zdaleka nedosahuje.

Zalovany v dal$im ¥izeni do spravniho spisu zatadil rozhodnuti Krajského Feditelstvi Policie
hl. m. Prahy, Odboru cizinecké policie, Oddéleni pobytové kontroly, patrani a eskort ze
dne 21. 10. 2020, ¢&. j. KRPA-186155-30/CJ-2020-000022-SV, kterym bylo Zalobci uloZeno
spravni vyho$téni v délce 18 mésict, rozhodnuti Reditelstvi sluzby cizinecké policie ze dne
3. 3. 2021, & j. CPR-40492-2/CJ-2020-930310-V234, kterym bylo zamitnuto odvolani a
potvrzeno rozhodnuti organu I stupné, zpravu CTK ze dne 14. 2. 2023 nazvanou ,X
exprezidenta A. propustili z vézeni®, Informaci MZV CR, ¢. j. 101795-6/2024-MZV/LPTP
ze dne 30. 1. 2024, X, Situace netspésnych zadateld o mezinarodni ochranu po navratu do
vlasti, Navrat do vlasti po dlouhodobém pobytu v zahraniéi, Informaci OAMP, X, Byvaly
prezident A. A., Politicka strana Socialni demokraté ze dne 18. 1. 2024 a Informaci OAMP,
X, Bezpednostni a politicka situace v zemi, Vybrané otazky z oblasti oblanskych svobod a
lidskych prav, Stav: duben 2023 ze dne 4. 4. 2023. Zalobce se k seznameni se s podklady
rozhodnuti dne 7. 2. 2024 nedostavil, ackoli mu bylo pfedvolani doruceno.

Zalovany nasledné vydal ve véci druhé rozhodnuti dne 4. 3. 2024, & j. OAM-303/ZA-ZA11-
K11-R2-2021, kterym zalobci mezinarodni ochranu neudélil v zadné z forem uvedenych
v zakoné o azylu. Konstatoval, Ze nebyly naplnény divody pro udéleni azylu podle § 12
pism. a) zékona o azylu. Zalobce neprchal ze zemé pvodu pod tlakem tiZivych okolnosti &
stupnujiciho se tlaku kvili uplatrfiovani politickych prav a svobod, konkrétné v souvislosti
s podporou byvalého prezidenta A. v prezidentské kampani v roce 2011 ¢i pozdéji z divodu
umeélecké spoluprace a Gdajnych blizkych vazeb. Situace kolem A. byla v roce 2019 a 2020
napjata, ale neméla dosud zadny dopad na zalobciv Zivot, nebyl nijak kontaktovan, Gfedné
predvolan, vyslychan ¢i Sikanovan. Ze zemé vycestoval planované na zakladé pracovniho
viza a platného cestovniho dokladu. Do zemé pavodu se vratil v roce 2020 v souvislosti se

Shodu s prvopisem potvrzuje X.
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zdravotnim stavem svého otce, ackoli tvrdi, ze motivem vycestovani byly kromé prace 1
politické duvody, a obava se vyslychani a véznéni kvili vztahu k A. Cestovni doklad
obsahuje informaci o tom, ze zalobce vstoupil na Gzemi X poté, co byl A. vzat do vazby.
Zalobce nedolozil fotografie dokladajici spolupréci s A., alkoli Zalovanému sdélil, e tak
ucini. Ohledné spekulativni obavy zalobce z predvolani na GKNB (Statni bezpecnost)
zalovany odkazal na rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 30. 6. 2004, ¢. j. 5 Az 24/2004,
podle kterého predvolani na KGB nelze povazovat za pronasledovani. Podle tematické a
aktualni Informace OAMP tykajici se prezidenta A. bézni C{lenové strany nedeli
pronasledovani. Urditému tlaku mohou byt vystaveni Celni predstavitelé strany, ovSem spise
v kontextu predchazejici trestné Cinnosti a jejiho vySettovani. A. byl jiz z vézeni propustén.
Zalovany ptipomnél, Ze Zalobce svou tvrzenou aktivitu a stranickou p¥slu$nost zadnym
zptisobem neprokazal a navic od jim uvadénych udalosti ubéhlo t¥inict let. Zalobce svou
vazbu na prezidentovu stranu popsal velice zmateénym a neuréitym zpisobem, a proto nelze
jednoznacéné urdit jeji skuteénou povahu (vyroky v poskytnuti Gdaju, ze nebyl ¢lenem, ale
vystupoval jako clen, v pohovoru poté uvedl, ze byl koordinatorem ve strané, fiktivné to
koordinoval). Azylovy ptibéh nese znaky Glelovosti vzhledem k pobytové historii v CR a
nekonzistentni vypovédi, ktera je v rozporu s obsahem spravniho spisu. Nelze predpokladat,
ze X statni organy budou podnikat zavazné cilené kroky z davodu zalobcovy umeélecké
spoluprace s A. v roce 2011, z duvodu pratelskych vazeb ¢i udajného povédomi o jeho
aktivitach. Z4dné kroky proti nému zatim nepodnikly. Zalobce i jeho manZelka X navitivili.
Zalovany povazuje Zalobcovy obavy za nelogické a bez opory v realnych a davéryhodnych
faktech. Dale upozorriuje na skute¢nost, ze zalobce pricestoval na zakladé pracovniho viza
v roce 2018 a o0 mezinarodni ochranu pozadal az po vice nez dvou letech teprve poté, co mu
nebyla prodlouzena zaméstnanecka karta a co mu byl opakované ulozen trest spravniho
vyho$téni. Zalobcova manZelka do X volné cestuje, naposledy v roce 2021 za ilelem vymény
cestovniho dokladu. Duvody odchodu ze zemé byly ekonomické povahy a zalobce deklaruje
jen vSeobecné znama fakta k osobé byvalého prezidenta A. K tvrzeni zalobce, ze jej
bezpecnostni slozky hledaly ,v roce 2019 a nedavno®, zalovany konstatuje, ze tyto statni
slozky nevyuzily zalobcovy cesty do X v dobé po zatleni prezidenta A. a ani cesty jeho
manzelky jako nastroj natlaku. Z zadné skutecnosti nelze realné vyvozovat, ze by zalobci
hrozil nepriméreny postup ze strany X statnich organt v disledku uplatnovani politickych
prav a svobod, konkrétné z divodu aktivit v prezidentské volebni kampani v roce 2011 ¢i
(dajné blizkych soukromych vazeb a znalosti citlivych informaci. Nelze se domnivat, ze by
X bezpecnostni slozky nemély schopnosti a moznosti zalovanému zabranit v opétovném
vycestovani do Ceské republiky, pokud by byl centrem jejich zijmu.

Zalovany neshledal ani ddvod pro udéleni mezinarodni ochrany podle § 12 pism. b) zikona
o azylu. Ohledné zalobcovych obav spojenych s aktivitami na podporu byvalého prezidenta
A. béhem voleb v roce 2011 a naslednou uméleckou a osobni spolupraci zalovany odkazal
na svou argumentaci tykajici se § 12 pism. a) zakona o azylu a stru¢né ji shrnul. Zalobce
opustil X s vlastnim cestovnim dokladem a platnym vizem za Gcéelem prace pred oficialni
hraniéni prechod. Neopoustél zemi pivodu z divodu tizivych okolnosti ¢i cileného ¢i
V.o 7 / v 7 . N / / J) oV / v > / /
stupnujictho se zavazného jednani X statnich organu vaci své osobé. Zalovany dale
zopakoval zalobcovu pobytovou historii v CR a odkazal na rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 13. 1. 2005, ¢. j. 3 Azs 119/2004, podle kterého je podani zadosti o azyl po
v v / v / / X / . v AL v / .
pomeérné dlouhé dobé stravené v Ceskeé republice a po vycerpani jinych moznosti legalizace
pobytu prinejmensim nepfimym dikazem toho, ze zadatel nepocitoval situaci v domovské
zemi natolik palcivé. Zalovany dale upozornil na zalobcovu vypovéd zahrnutou

Shodu s prvopisem potvrzuje X.
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v rozhodnuti o spravnim vyhosténi, podle které vycestoval za praci a jedinou prekazkou
k odjezdu jsou koronavirova opatreni. Zalovany takeé citoval rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 29. 4. 2014, ¢. j. 5 Azs 18/2013-75, tykajici se vérohodnosti, presvédcivosti a
logi¢nosti vypovédi zadatele o mezinarodni ochranu a pfipomnél, ze bremeno tvrzeni vazne
v . . ’ ~ v Vv Ve v . ’ ’
na zadateli o mezinarodni ochranu. Zalobce vérohodné nedolozil, Ze je pronasledovan.
Zalovany rovnéz konstatoval, ze nedavny vyvoj v X do zasadni miry neguje zalobcovy
/4 / / ./ / /4 i M v/ i o vV _V
tvrzené obavy, které se tykaji byvaleho prezidenta A. a jeho ptiznivca. A. byl propustén
v 4 v v v/ /v 8% M vVv/
z vézeni a bylo mu umoznéno odcestovat do zahranici za uéelem lécby. Nejvyssi soud v X
v/ 1 V_V 4 M M v vV _V / i i M v/ B
naridil propusténi A. v souvislosti s nové zjiSténymi okolnostmi a jeho pfipad vratil
k novému projednani, pfiemz jiz vlednu 2022 byl zprostén obvinéni za organizaci
nepokoju v roce 2019. Informace OAMP tykajici se A. zminuje jeho prislib po propustént,
ze se nebude zapojovat do politiky, a jeho dlast na schizce byvalych X prezidenta
/ vV o4 i Vo e v v v/ v v 4 4 4 M v
s tradujicim prezidentem, coz jisté nesvedci o tom, ze by u soucasné vladni garnitury mél
byt v nemilosti. Nastupnicka strana Socialni demokracie, ktera je tvofena A.ovymi priznivci
i rodinnymi pfislusniky, mtze v X fungovat, castnit se voleb a vysilat do zastupitelskych
sborl své zastupce a exprezidentiv syn je poslancem v parlamentu. Stale se objevuje tlak na
vedeni strany. V pripadé vedeni strany a osob na né blizce napojenych stale probiha
vysetfovani udalosti tzv. K. T. vroce 2019. Trestni stihani se vSak casto odviji od
v 4 o4 / Ve i M vV /7 v 4 A 4 M .
predchazejici trestné Cinnosti (zejm. korupce). Bézni clenové Socialni demokracie jsou
duslednéji monitorovani X bezpelnostnimi organy, nez ze by Celili otevrenému
pronasledovani, perzekuci ¢i stihani. Obcas se objevi ptipad tlaku na mistni aktivisty.
Neobjevuji se pripady stihani béznych clent ¢isté kvali stranickému ¢lenstvi. Zalovany dale
odkazal na bod 24 zrusujiciho rozsudku Méstskeého soudu v Praze ze dne 6. 9. 2023, ¢. . 1
Az 50/2021-45, podle kterého =z zalobcova azylového pribéhu nevyplyva jeho
pronasledovani v minulosti. S timto zavérem se ztotoznil a dodal, ze po prospektivnim
posouzeni pripadu v kontextu informaci o zemi puvodu a zjevné tcelové a nekonzistentni
/ vV 1 v 4 v v \4 . v/ v 4 . .
vypovédi nedospél k zavéru, ze by zalobci v pripadé navratu do vlasti hrozilo
pronasledovani.

Zalovany dale podle napadeného rozhodnuti neshledal ani dvod pro udéleni azylu podle §
13 zakona o azylu, protoze nebyl udélen azyl zadnému z zalobcovych rodinnych
prislusnikd. Pfi posuzovani humanitarniho azylu podle § 14 zakona o azylu zalovany dospél
k zavéru, ze je zalobce je dospély, plné svépravny, praceschopny, jeho zdravotni stav je
aktualné dobry, nema trvalé vazby na Ceskou republiku, nezletilé déti Ziji béZnym Zivotem
u svych prarodiél v zemi pivodu a jeho manzelka ma zaméstnaneckou kartu do fijna 2024.
V pribéhu spravniho fizeni nevyplynul zadny zvlastniho ztetele hodny dtvod pro udéleni
azylu podle § 14 zakona o azylu.

Podle napadeného rozhodnuti nebyly naplnény ani divody pro udéleni dopliikové ochrany
4 Vv 4 . v /4 vV Vv 4 \4 4 M
podle § 14a zakona o azylu. X se nefadi mezi zemé, které umoznuji ulozeni trestu smrti.
Nebylo zjisténo ani zadné realné zavazné a cilené jednani vici zalobci ze strany statnich
4 o Vv M M v 4 4 v o ’ 4 4 ’
organu pred jeho odjezdem ze zemé a tim méné jednani, které by ve své povaze nebo
. .V \4 4 4 v 4 . ' Vv N4 4 4
intenzité bylo mozné povazovat za muceni nebo nelidské ¢i ponizujici zachazeni nebo
trestani. Zalobce neopustil zemi za tizivych okolnosti, zajistil si pracovni vizum a vycestoval
do CR bez potizi v roce 2018, dosud osobné necelil Zadnému vaznému jednani statnich
/7 o v 7. . . ’ ’ . v ’
organu. Jiz se vratil do X v souvislosti se zdravotnim stavem svého otce a jeho manzelka také
volné cestuje do zemé puvodu. Zalobce v CR ochranu navzdory Gdajnym vaznym obavam
o svou bezpecnost viibec nehledal a 0 mezinarodni ochranu pozadal az v kvétnu 2021 po
rezignaci prezidenta Zeenbekova, béhem jehoz vlady mél byvaly prezident A. potize.

Shodu s prvopisem potvrzuje X.
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Zalovany dale zrekapituloval zZalobcovu pobytovou historii v CR a konstatoval, ze
ekonomické duvody nejsou dostatecné pro udéleni mezinarodni ochrany (srov. usneseni
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 11. 12. 2015, ¢. j. 5 Azs 134/2014). Tematické informace
CTK a Informace OAMP tykajici se A. dokladaji, ze zalobce jako tvrzeny pfivrzenec strany
SDKP (dnes jiz neexistujici, resp. transformované), ktery ani nebyl stranicky organizovan,
by nemél byt vystaven nebezpeli vazné Gjmy. Urcitému tlaku mohou Celit napt. predni
stranicti funkcionari, pficemz v téchto pfipadech se Casto jedna o osoby spojené s trestnou
¢innosti. Pripady stihanych fadovych stranika se neobjevuji. A. byl propustén z vézeni,
zbaven vétsiny obvinéni, bylo mu umoznéno vycestovat do zahranici, setkal se se souc¢asnym
prezidentem a jinymi exprezidenty a jeho syn je nyni poslancem. Tyto skutecnosti ukazuji
4 4 4 /4 / v 4 M / A4 i /
na zasadni posun v otazkach, na kterych zalobce stavi motivy své zadosti. Samotna
skutecnost, ze X republiku obecné nelze oznacit za zemi s vysokym stupném demokracie,
k udéleni mezinarodni ochrany ve formé doplikové ochrany nepostacuje. Navrativsi se
osoby nejsou z davodu podani zadosti o mezinarodni ochranu v zahraniéi ze strany statnich
/o 1° e / / v / " / . v 7/ ’
organu diskriminovany nebo znevyhodnovany. Zalovany neshledal ani naplnéni podminek
pro udéleni doplikové ochrany podle § 14b zakona o azylu, protoze zadnému zalobcovu
M / v/ v_ 7/ M v 4 v
rodinnému pfislusnikovi doplnkova ochrana udélena nebyla.

V.
’r_ 7 /4 4 4 Vv
Jednani soudu a pravni posouzeni véci soudem

Meéstsky soud v Praze na zdkladé zaloby, v rozsahu zalobnich bodu, kterymi je vazan
(ustanoveni § 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s.r.s.“)), prezkoumal napadené rozhodnuti véetné fizeni, které jeho
vydani predchazelo. Pti prezkoumavani rozhodnuti soud vychazel ze skutkového a pravaiho
stavu ke dni vydani tohoto rozsudku, a to vzhledem k G¢innosti clanku 46 odst. 3 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU ze dne 26. 6. 2013 o spolenych fizenich pro
priznavani a odnimani statusu mezinarodni ochrany (dale jen ,proceduralni smérnice®), a
dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna.

K jednani u Méstského soudu v Praze dne 16.1.2025 se zalobce s omluvou nedostavil, soud
proto dle ustanoveni § 49 odst. 3 s. 1. s., ve véci jednal a rozhodl v jeho neptritomnosti.

Zastupce zalovaného s odkazem na odtvodnéni napadeného rozhodnuti a na vyjadreni
k zalobé navrhnul zamitnuti zaloby.

Zalobce v podané Zalobé velmi obecné namita, e je napadené rozhodnuti nezikonné a
neprezkoumatelné kvili vadam predchazejiciho spravniho fizeni, které bylo jednostranné a
neobjektivni, nebyl dodrzen radny procesni postup, zakon byl vylozen chybné a rozhodnuti
nebylo dostate¢né odivodnéno. V rozsudku rozsiteného senatu Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 20. 12. 2005, & j. 2 Azs 92/2005-58, je viak uvedeno: , Zalobce je té# povinen vylidt,
jakych konkrétnich nezikonnych krokii, postupii, sikoni, sivab, hodnoceni ¢i zdvérd se mél
spravni orgdn viici nému dopustit v procesu vydani napadeného rozhodnuti i primo
rozhodnutim samotnym, a rovnéZ je povinen ozrejmit svij pravni nabled na to, proc se md jednat
o nezdkonnosti.“ Zalobce Zadnym zplsobem nespecifikoval, jakych konkrétnich
nezakonnych krokt se mél zalovany béhem spravniho fizeni dopustit, a soud v postupu
alovaného neshledal Z4dné pochybeni. Zalovany vychazel pii svém rozhodovani ze viech
informaci sdélenych zalobcem i ze vSech dostupnych podkladi, které jsou soucasti spravniho
spisu, a pfi svém hodnoceni zcela dostate¢nym zplisobem popsal, které skute¢nosti vzal za

Shodu s prvopisem potvrzuje X.
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prokazané a z jakého dtvodu, pfi¢emz soudem nebylo zjisténo, ze by zalovany nékteré
skutecnosti opomnél zhodnotit ¢i je nehodnotil ve svém souhrnu. Soud povazuje
oduvodnéni rozhodnuti za dostate¢né, srozumitelné a prezkoumatelné a nezjistil ani zadny
chybny vyklad zakona ze strany zalovaného. Uvedené namitky jsou proto nedtvodné.

Dale zalobce v zalobé upozornuje, ze zalovany vyuzil informace, které ocividné nejsou
aktualni, a nezjistil presné a Uplné skutecny stav véci. Ohledné této namitky je treba
konstatovat, ze Méstsky soud v Praze zrusil rozsudkem ze dne 6. 9. 2023, ¢. j. 1 Az 50/2021-
45, prvni rozhodnuti ve véci kvuli nedostate¢nému zjisténi skutkového stavu z divodu
neadresnych a neaktualnich podkladt. Zavazal zalovaného, aby si v dalsim fizeni obstaral
dostatecné adresné a aktualni informace tykajici se aktivnich sympatizantt a blizkych
byvalého prezidenta A. i ptiznivct a clent jim vedené Socialni demokracie (SDPK). Méstsky
soud v Praze rovnéz vytkl zalovanému, ze si neobstaral zpravy ohledné situace v X po
prezidentskych volbach v Hjnu 2020. Zalovany v navaznosti na citovany rozsudek zafadil
do spravniho spisu zpravu CTK ze dne 14. 2. 2023 nazvanou , X exprezidenta A. propustili
z vézeni®, Informaci MZV CR, & j. 101795-6/2024-MZV/LPTP ze dne 30. 1. 2024, X, Situace
neuspéSnych zadateld o mezinarodni ochranu po navratu do vlasti, Navrat do vlasti po
dlouhodobém pobytu v zahranici, Informaci OAMP, X, Byvaly prezident A. A., Politicka
strana Socialni demokraté ze dne 18. 1. 2024 a Informaci OAMP, X, Bezpelnostni a politicka
situace v zemi, Vybrané otazky z oblasti oblanskych svobod a lidskych prav, Stav: duben
2023 ze dne 4. 4. 2023. Soud upozorniuje rovnéz na skuteCnost, ze se zalobce nedostavil
k seznameni se s podklady rozhodnuti pfed vydanim druhého rozhodnuti ve véci, pri
kterém by mél prilezitost seznamit se s novymi dokumenty zarazenymi do spravniho spisu
a pripadné navrhnout aktualnéjsi zpravy o zemi puvodu. Ani v zalobé zadnym zptsobem
nespecifikoval, v jakém ohledu jsou zpravy o zemi ptuvodu zastaralé.

K problematice informaci o zemi pavodu se Nejvyssi spravani soud vyjadril napriklad
v usneseni ze dne 15. 8. 2024, ¢. j. 8 Azs 107/2024-39, kde je uvedeno nasledujici: ,U
hodnoceni informaci o zemi pivodu zdiraziiuje judikatura poZzadavek na jejich vérohodnost,
objektivnost, presnost a aktudlnost (rozsudky NSS ze dne 31. 7. 2008, ¢j. 5 Azs 55/2008-71, (i ze
dne 4. 2. 2009, ¢. 1 Azs 105/2008-81, ¢. 1825/2009 Sb. NSS). Zastaralost zprdv nelze posuzovat
pouze na zakladé faktu, Ze od jejich vypracovani nebo vydani uplynul urity Cas. Zastarald je
takovd zprava, kterd obsabuje informace, které jiz nejsou aktualni v diisledku zmény okolnosti v
obdobi mezi vypracovinim zpravy a jejim pouzitim, nebot’ situace, kterou zprdva popisuje, je jiz
zcela jind (rozsudek NSS ze dne 22. 1. 2020, . 6 Azs 109/2019-74). Zaroveri je potreba zdiiraznit,
Ze Zalovany nemiize mit pokaZdé k dispozici naprosto Cerstvé informace. Zpravy neziskovych
organizact, Evropské unie a jinych stati, ¢i zpravy vypracované Odborem azylové a migracni
politiky Ministerstva vnitra, ze kterych obvykle vychizi, jsou zpravidla vydaviny periodicky
pouze jednou za rok (usneseni NSS ze dne 26. 1. 2024, ¢. 10 Azs 2/2024-27).“ Soud v souvislosti
se zalobcovym pfipadem upozormuje na to, ze podklady rozhodnuti pochazeji ze 14. 2. 2023,
4.4.2023,18. 1. 2024 a 30. 1. 2024, ptricemz napadené rozhodnuti bylo vydano dne 4. 3. 2024
a zaroven zalobce nijak nekonkretizoval, v jakém ohledu by tyto zpravy nemély byt
aktualni. Soudu rovnéz neni z Gfedni ¢innosti znamo, ze by situace v X neodpovidala
zpravam zatazenym do spravniho spisu. Je vSak nesporné, ze se nové zpravy vénuji situaci
v X po prezidentskych volbach v roce 2020, jak zalovanému ulozil Méstsky soud v Praze ve
vyse uvedeném zruSujicim rozsudku. Lze proto uzavfit, ze zalovany si opatfil adresné a
aktualni podklady, ze kterych zjistil skutkovy stav v pottebném rozsahu, a proto je tato
namitka nedavodna.

Shodu s prvopisem potvrzuje X.
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Zalobce se dale domniva, %e byly naplnény podminky pro udéleni mezinirodni ochrany
podle § 12 pism. a) zakona o azylu kvuli pronasledovani X tajnymi sluzbami z dtivodu
uplatiiovani politickych prav a svobod. Zalovany vychazel z informaci, které mu Zalobce
sdélil v rAmci poskytnuti 4dajd a p¥i pohovoru. Zalobce ke svému politickému presvédéeni
sdélil, ze vystupoval jako koordinator ve volebni kampani prezidenta A. vroce 2011.
Oficialné nebyl ¢lenem SDPK, ale vystupoval jako ¢len, byl zodpovédny za Gclast herct,
zpévakl a dalsich umélca ve volebni kampani. Kamaradil se s A., ktery byl zpévakem a
skladatelem, a nahral s nim album. Po roce 2011 pro néj vystupoval jako skladatel, psal na
jeho objednavku pisné, skladby, hymny, prani pro Putina. Nechce se vracet do vlasti,
protoze ho hledaji a Sel by do vézeni. A. je ve vézeni od roku 2019, chtéji mu prodlouzit
trest, hledaji kompromitujici materialy. Soucasny prezident je nepfitelem A. a nechal uvéznit
viechny jeho spolupracovniky. Zalobce vi o nékterych tajnjch vécech, protoZe se kamaradil
s A., méli hezky vztah a on mu je vypravél. Nikdo jiny nevédél, ze se mu A. svéroval. Obava
se vézeni, protoze byl koordinatorem ve strané, ale po upozornéni, ze nebyl clenem, sdélil,
ze koordinoval fiktivné. Byl odpovédny za agitaci v roce 2011, sbirali podpisy, domlouval
Ucast umélct. Nepamatuje si, s jakym heslem $el A. do voleb. Statni bezpeénost (GKNB) ho
hledala telefonicky v roce 2019 a pfed 3 nebo 4 dny. Duvod nezna, ale obava se predvolani
k vyslechu a vazby.

Meéstsky soud v Praze se k otazce pripadného pronasledovani zalobce v minulosti jiz vyjadril
v rozsudku ze dne 6. 9. 2023, ¢. j. 1 Az 50/2021-45, kterym zrusil prvni rozhodnuti ve véci.
Konkrétné v bodé 24 uvedl nasledujici: ,,Hrozba Zalobcova prondsledovini a vazné njmy bude
muset byt posouzena v novém vizeni na zikladé adresnych a aktudlnich podkladii, soud nicméné
k Zalobnimu rvrzeni predesild, Ze z Zalobcova azylového pribéhu nevyplyvd jeho prondsledovini
v minulosti. Zalobce si bez potiz{ vy¥idil vizum a vycestoval z vlasti, osobné Zddné potize ve vlasti
nemél, coz vyslovné sdélil béhem pohovoru, roku 2019 a v kvétnu 2021 mu domii volaly
bezpecnostni slozky a ptaly se po ném, ale nevi, proc jej hledaly, p¥i odjezdu z vlasti potiZe nemél,
a to ani se statnimi organy, obvinén byl pouze kviili dopravni nebodé, coZ se politiky netykalo,
ale obvinéni je ji smazané. Zalobce tudi? ve vlasti dosud prondsledovini ani vizné dijmé necelil,
dvoji dotazovini se na né ze strany X bezpecnostnich sloZek potvebné intenzity zdaleka
nedosahbuje.“ Zalobce tuto argumentaci nijak nevyvratil. Po zru$eni prvniho rozhodnuti ve
véci neuvedl 7adné nové skutednosti, které by tento zavér mohly zménit. Zalovany
v napadeném rozhodnuti odkazal na citovanou pasaz rozsudku a ztotoznil se s ni, byl si vSak
také védom, Ze je nutné zalobciv pripad posoudit prospektivné, a proto si obstaral nové
zpravy o zemi puvodu.

Zalovany se v napadeném rozhodnuti situaci ohledné byvalého X prezidenta A. a jeho
ptiznivcd dikladné zabyval. V Informaci OAMP, X, Byvaly prezident A. A., Politicka
strana Socialni demokraté ze dne 18. 1. 2024 je uvedeno nasledujici: ,, Obledné nynéjsi situace
strany Socialni demokraté OAMP oslovil nékolik zdrojii — mistni lidskopravni X organizaci a
mezindrodni lidskopravni organizaci. Obé poturdily, Ze tlak se projevuje na vedenti stramy. Podle
zdstupce mezindrodni organizace v pripadé vedeni a osob na né blizce napojenych stale probihd
vysetrovani udalosti tzv. K. T. v roce 2019, viz niZe. Podobné zastupce mistni X lidskopravni
organizace zmirioval tlak na vedeni strany a blizké spojence, ovsem nynéjsi trestni stibani se casto
odviji od predchazejici Cinnosti (zejména korupcniho jednani apod.). Ve vztabu k béznym clenim
strany mezindrodni lidskoprdvni organizace upozornila, Ze bézni clenové strany jsou duslednéji
monitorovini X bezpecnostnimi  orginy, nez Ze by Celili  otevienému
prondsledovini/perzekuci/stihani. Podle X lidskoprdvni organizace se nékdy objevi pripad
stihani nebo tlaku na mistni aktivisty, ale fakt samotného drzeni stranického pritkazu, resp.

Shodu s prvopisem potvrzuje X.
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podpory A. neni diivodem ke stihani/prondsledovani. Podobné i mezindrodni lidskopravni
organizace ze svych zjisténi vyvozuje, Ze pripadii otevieného stihani neni mnoho a spise mezi cleny
previdda pocit monitoringu. Podle resersi a vyzkumii OAMP se neobjevuji pripady stihani
béznych clendi (Cisté kvilli stranickému clenstvi), a jestlize se objevily p¥ipady stihdni, jednd se o
aktivisty, resp. predni predstavitele. Napriklad v ¥ijnu 2023 byl predvolin X tajnou sluzbou
predni clen strany Alga Kylycev, byvaly veditel statnibo podniku DAN kvili svym verejnym
vyjadrenim k zméné X vlajky.“ Tato zprava tedy podrobné popisuje, jak je nyni jednano
s vedenim Socialni demokracie, blizce napojenymi osobami, béznymi ¢leny strany i
aktivisty. Zalobce nikdy nebyl ¢lenem této strany, jeho udévané aktivity byly uméleckého
razu a nikdy se nezminil o zadném trestnépravné relevantnim jednani, kterého by se
dopustil. V Informaci je vyslovné uvedeno, ze fakt samotného drzeni stranického prukazu,
resp. podpory A. neni divodem ke stihani ¢i pronasledovani.

V souvislosti s obavami tykajicimi se exprezidenta A. lze rovnéz upozornit na nasledujici
pasaz obsazenou v citované Informaci: ,,Podle informaci z inora 2023 po jeho propustént proti
nému evidovaly X irady t7i pripady trestnich stihani - v souvislosti s uddlostmi K. T. v srpnu
2019 [...], v pripadu stibani predstaviteli prozatimni vldady [...] kvili etnickym nepokojiim
v ervnu 2010 na jibu X a v pripadu nezdkonného propusténi Batykajeva, ve kterém bude
probibat nové soudni projedndni/prezkoumani kvili novym skutecnostem. Soud v této
souvislosti upozorniuje na to, ze zalobce byl jiz v roce 2018 v Bratislavé, odkud posléze
odcestoval do Ceské republiky, proto je jeho Glast vudilostech Koj Ta¥ vyloudena.
Zalobcova spoluprice s X exprezidentem probihala a% v roce 2011, nelze proto uvaZovat ani
o jeho zapojeni do etnickych nepokojt v roce 2010. Zalobce rovné? nijak nezminil, Ze by
byl jakymkoli zpisobem angazovan do nezakonného propusténi B. X exprezident A. byl
dfive stihan kvuli vice trestnym ¢inim, nyni je vsak propustén, prislibil, Ze se nebude
v politice angazovat, a zudastnil se schizky X byvalych prezidentua s tim Gradujicim. Jeho
soucasné trestnépravni problémy neni mozné jakymkoli zptsobem vztahnout k osobé
zalobce, proto je nepravdépodobné, ze by v této souvislosti zalobci hrozilo pronasledovani
ze strany X statnich sloZek. Zalobcovy obavy z pronésledovani jsou proto nedévodné.

Zalobce v Zalobé nenapadl Zadnou konkrétni Gvahu Zalovaného obsaZenou v napadeném
rozhodnuti a ani nijak nespecifikoval, v jakém ohledu jsou zavéry zalovaného v rozporu se
shromazdénymi podklady. Soud ma za to, ze zalovany dostatecné zjistil skutkovy stav, o
kterém nejsou divodné pochybnosti, a adekvatné se vyporadal se vSemi zalobcovymi
tvrzenimi.

VL
Zavér a naklady rizeni

Ze viech shora uvedenych davoda dospél soud k zavéru, Ze napadené rozhodnuti bylo

vydano v souladu se zdkonem a zalobu podle ustanoveni § 78 odst. 7 s.t.s. jako nediivodnou
4

zamitl.

Vyrok o nakladech tizeni je oddvodnén ustanovenim § 60 odst. 1 s.t.s., kdyz zalobce ve véci
/ v v v 4 24 4 4 4 v/ 4 M
Uspéch nemél a zalovanému zadné prokazatelné naklady rizeni nevznikly.

Poulent:

Shodu s prvopisem potvrzuje X.
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. . s. a kromé obecnych
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nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 16. ledna 2025

JUDr. Dana Cerné v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje X.



