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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednickovou v pravni véci

v

zalobce: S.K.
zastoupen opatrovnici M. K., bytem tamtéz
pravné zastoupen Mgr. Zuzanou Zadrapovou, advokatkou sidlem 702
00 Ostrava, Nadrazni 879/27

proti

zalovanému: Ministerstvo price a socialnich véci CR
sidlem 128 01 Praha 2, Na Poti¢nim pravu 376/1

o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 24. 10. 2023 ¢. j. MPSV-2023/222839-923, ve
véci ptispévku na pééi

takto:

I.  Rozhodnuti zalovaného ze dne 24. 10. 2023 ¢. j. MPSV-2023/222839-923 se zru$uje a véc

/7 vV / v/ v/ 4
se vraci zalovanému k dal$imu fizeni.
II. Zalovany je povinen zaplatit zalobci na nakladech fizeni ¢astku 2 600 K¢, a to do 30 dnu

od pravni moci tohoto rozsudku k rukam jeho zastupkyne.

Odtvodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje [.M.
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1. Zalobou podanou v zikonné lhité se Zalobce doméhal zrufeni v zahlavi oznaleného
rozhodnuti Zalovaného, jimZ bylo zamitnuto jeho odvolani proti rozhodnuti U¥adu préce
Ceské republiky - Krajské pobotky v Ostravé ze dne 18. 8. 2020 ¢&. j. 395869/2020/00],
kterym byl zamitnut navrh zalobce na zménu vyse pfispévku na péci od ledna 2020 a bylo
rozhodnuto poskytovat mu davku ve vysi 4 400 K¢ mésicné.

2. Zalobce namital, Ze nezvlada kromé Sesti zalovanym uznanych zakladnich Zivotnich potteb

(orientace, komunikace, pée o zdravi, osobni aktivity, péce o domacnost, oblékani a
/4 4 /v 4 /7 Ve 4 v v 4 i 4 4 v Vo
obouvani) téz zakladni zivotni potfeby télesna hygiena a stravovani, vzhledem k cemuz je
nutno jej povazovat za osobu zavislou na pomoci jiné fyzické osoby nejméné ve stupni III
ve smyslu § 8 odst. 2 pism. ¢) zakona ¢. 108/2006 Sb., zakon o socialnich sluzbach. Tvrzeni
\4 /4 v v /4 /7 Ve 4 v 4 4 M M 4
zalovaného v tom smyslu, ze zalobce tyto zakladni Zivotni potteby zvlada, je nepravdivé, a
vyplyva z nespravného posouzeni zdravotniho stavu. Vsechny tfi rozsudky Krajského soudu
v Ostravé zalované vytykaji, ze zavéry posudku PK MPSV ve vztahu k otazkam, zda zalobce
zvlada zalobou namitané zakladni zivotni potfeby, nejsou uplné a presvédcéivé. Tento
nedostatek vSak zalovany dosud nenapravil, kdyz opakované vydava rozhodnuti s
totoznymi zavery, které jsou sice doplnény o odtivodnéni s narGstajicim obsahem, tento vsak
nic noveho neprinasi a nelze z néj vyvozovat snahu zalovaného o uplné posouzeni. Zalovany
se stale nevyporadal se zavéry zdravotnické dokumentace, ktera je podkladem pro posudky
PK MPSV, a uspokojivé nevysvétlil, z jakého diavodu se od nich odchyluje. Zalovany
4 4 4 4 v v . Ve M 4 M
v napadaném rozhodnuti uvadi, ze zalobce je schopen cinnosti, které jsou obsahem
zakladnich Zivotnich potfeb stravovani a télesna hygiena zvladnout. Toto tvrzeni neni
M 4 /717 .V /4 v / 4 4 4 v M v/
pravdivé a neodpovida realité a lékafskym zpravam o zdravotnim stavu zalobce, ani dal$imu
obsahu spisu zalovaného. Pokud zalovany uvadi, Ze pro nezvladani téchto zakladnich potreb
’ v / .y ’ o . Ve vV v S

neni u zalobce dan medicinsky duvod, pak postupuje zcela neptimétené formalisticky.
Skutecénost, ze déti ve véku 8-9 let tyto Cinnosti bézné zvladaji nemize bez dalsiho zakladat
jednoznacny zavér o tom, ze je musi zvladat 1 zalobce.

3. K zakladni zivotni potfebé télesna hygiena zalobce uvedl, ze dle prilohy ¢. 1 k vyhlasce
¢. 505/2006 Sb. Za schopnost zvlddat tuto zakladni Zivotni pottebu se povaZuje stav, kdy osoba
je schopna

1. pouZit hygienické zarizent,

2. dodrZovat télesnou hygienu, myt si a osusovat si jednotlivé Cisti téla,
3. provddét celkovou hygienu,

4. Cesat se, provadét vstni bygienu, holit se.

Zalobce je schopen sim provést hygienu pouze nedostate¢né, je tfeba jej domyrt, a tuto
schopnost neni schopen nacvicit ani pti dlouhodobé snaze. Neni tedy schopen dodrzovat
télesnou hygienu ani provadét celkovou hygienu. Zalobce neni schopen si sim umyt vlasy,
ostfthat nehty, oholit se. Nezvladnuti této zivotni potreby v rozporu s odivodnénim
zalované nezaklada pouze anatomicka ¢i funkéni ztrata hornich kondetin, nevidomost, ¢i
podobné. Nezvladnuti této zivotni potreby je v souladu s diagnézou zalobce. Pokud
zalovany uvadi, ze neni divod, pro¢ by zalobce nezvladl celkovou hygienn, vcetné myti hlavy,
holeni, v prijatelném standardu a zkontroloval umyti genitalii, pak se nevyporadal se
skutednosti, ze zalobce tyto ¢innosti objektivné nezvlada a neni schopen je nacvidit. Pokud
zalovany dale uvadi, ze st#ihini nehti neni kazdodenni ¢innosti, mize pouZit facilitatory,
kratky sest?ih vlasi, pak tyto skutecnosti niceho neméni na zavéru o tom, ze Zalobce zakladni
zivotni potrebu télesna hygiena vcetné téchto tikonti nezvlada.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.
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4. K zakladni zivotni potfebé d) stravovani zalobce uvedl, ze dle pfilohy ¢. 1 k vyhlasce
¢. 505/2006 Sb. Za schopnost zvldadat tuto zakladni Zivotni potrebu se povazuje stav, kdy osoba
je schopna

1. vybrat si ke konzumaci hotovy napoj a potraviny,
. nalit napoj,

V1 v/ ’ .o
. rozdélit stravu na mensi kousky a naservirovat ji,
. najist se a napit,

v 9. ’ v
. dodrzovat stanoveny dietni rezim,
. konzumovat stravu v obvyklém dennim rezimu,
. pfemistit napoj a stravu na misto konzumace.
Zalobce je sice schopen samostatné se najist a napit, nicméné az poté, co je mu napoj a strava
naservirovana a pripravena. Zalobce neni schopen dodrzovat dietni rezim, neni schopen
vybrat si napoj a potraviny ke konzumaci a pfiméfené, pravidelné a dostatecné se sam
stravovat. Tyto schopnosti neni schopen nacviéit ani pri dlouhodobé snaze a nelze mu v
téchto ¢innostech dopomoci jinak nez asistenci jiné osoby. Nezvladnuti této zivotni potreby

o v 4 v 4 /4 /4 M / Ve v 7 4 4

v rozporu s odivodnénim zalovaného nezaklada pouze anatomicka ¢i funkéni ztrata hornich
koncetin, zavazny defekt kognice, nevidomost, ¢i podobné. Nezvladnuti této zivotni
potfeby je v souladu s diagn6zou zalobce.

N O U W

Pokud zalovany uvadi, ze neni diivod, pro¢ by nebyl schopen nacvicit rozpoznani, provedeni a
zkontrolovani potveby stravovini - vybrat si ke konzumaci hotovy ndpoj a potraviny, nalit
ndpoj, rozdélit stravu na mensi kousky a naservirovat ji, najist se a napit, konzumovat stravu v
obvyklém dennim reZimu, prenést ndapoj a stravu na misto konzumace, coz 8leté az 9leté déti
zvladaji, pak zcela ignoruje skutecnost, ze zalobce tyto tkony dlouhodobé nezvlada. Pokud
zalovany uvadi, ze neni stanovena nutnost dodrZovat dietni reZim, pak dietnim rezimem je
nutno rozumét i béznou pfiméfenou a zdravou stravu, kterou neni zalobce schopen bez
dopomoci dodrzovat a pfimérené a vhodné se stravovat.

Tyto {innosti tedy zalobce objektivné nezvlada, a to ani pfi maximalnim mozném

Ve o 4 v 4 v v M v / 4 /v M /
prizpusobeni prostredi, v némz se pohybuje. Tato skutecnost vyplyva téz z diagnozy
zalobce, kterou je dlouhodobé stredné tézka mentalni retardace, ADHD a autismus, pfi¢emz
zalovany se stale uspokojivé nevyporadal s tim, nakolik tato diagnéza ovliviiuje schopnost
zalobce zvladat jednotlive aktivity v ramci zakladnich zivotnich potfeb.

5. Zalobce namital, ze z vyse uvedenych skutecnosti vyplyva, ze posudkova komise opakované
nespravné posoudila jeho zdravotni stav a na zakladé tohoto nespravného posouzeni
\4 / v / v v v 4 4 4 /7 V- 4 v v 4
zalovany opakované nespravné rozhodl, ze zalobce zvlada zakladni zivotni potteby télesna
hygiena a stravovani. Postup zalovaného, ktery pres to, ze jiz tii jeho rozhodnuti byly

v/ v 4 4 /4 4 M 4 4 v 4 M v
zdejsim soudem zruseny, stale vydava rozhodnuti se stejnym zavérem, budi dojem, ze
v s v 4 4 / v 4 / 4 v
zalovana ulelové uznava pouze takovy pocet nezvladanych zdravotnich potteb, aby nebylo
mozné zalobce oznacit za osobu zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni III, ackoliv
o tom veskeré objektivni okolnosti svedci.

6. Zalovany v pisemném vyjadfeni navrhl zamitnuti zaloby. Zalovany zopakoval své zavéry
vyjadrené v napadeném rozhodnuti a zdaraznil, ze pozval zalobce i sjeho opatrovnici
k jednani posudkové komise, ,aby se PK MPSV vyporadala s namitkami krajského soudu,
ktery opakovaneé ve svych rozsudcich tvrdi, zZe posudkova komise nevysvétlila, proc jsou jeji
zavéry v prikrém rozporu s tim, co bylo zjisténo pfi socialnim Setfeni, a co ostatné vyplyva
M 4 \4 v M / AR 4 v /
1 ze zpravy psycholozky a neurolozky, a v jakych dokumentech maji jeji zavéry, které by

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.
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musela ovSem soucasné fadné vysvétlit, oporu®“. PK MPSV chtéla v pritomnosti odborného
lékare, psychiatra, se zalobcem probrat jednotlivé sporné zakladni zivotni potreby, aby
mohla zddvodnit, pro¢ je v rozporu s psycholozkou a neurolozkou a socialnim Setfenim.
Ackoliv byla opatrovnice v pozvance upozornéna na nutnost pritomnosti zalobce pti
jednani PK MPSV, dostavila se bez ného se zdivodnénim, ze ma zalobce v dobé jednani PK
MPSV zajimavou cinnost ve Skole - prace se sekackou, o kterou by prisel. Opatrovnice tedy
neposkytla potfenou soucinnost, tj. nepfivedla zalobce k jednani PK MPSV, nebylo mozné
provést posouzeni jeho zdravotniho stavu, a tim vyhovét rozsudku krajského soudu, coz
nyni nelze klast zalované k ziti. PK MPSV nezbylo, nez posoudit zdravotni stav a zavislost
\4 M / i 4 W4 4 4
zalobce podle zdravotnické a spisové dokumentace. Vyporadala se s rozpory ve zpravach, se
socialnim Setfenim i namitkami v odvolani. PK MPSV pro zajisténi vétsi objektivity a
presvéddivosti posudku 1 pro neodborné pracovniky konstatovala, ze mentalni retardace se
blizi, respektive je na horni hranici stredné tézké mentalni retardace (IQ =49, respektive 47),
coz odpovida mentalnimu véku 8-9 let. Tedy i pro laickou vefejnost je predstavitelné, co
v 4 4 /7 Ve 4 v v 4 /v / v
osoba vtomto véku umi. K zakladni zivotni potfebé d) stravovani zalovany uvedl, ze
Zalobce ma dle PK MPSV zachované dostatecné psychicke i fyzické kompetence a neni
divod, pro¢ by nebyl schopen nacvicit rozpoznani, provedeni a zkontrolovani potreby
stravovani - vybrat si ke konzumaci hotovy napoj a potraviny, nalit napoj, rozdélit stravu
na mensi kousky a naservirovat ji, najist se a napit, konzumovat stravu v obvyklém denni
Ve v 4 4 M 4 v 4 v /4 VvV, /4 4 4
rezimu, pfenést napoj a stravu na misto konzumace, coz 8leté az 9leté déti zvladaji. Neni
stanovena nutnost dodrzovat dietni rezim. PK MPSV uvedla, Ze neni medicinsky davod pro
nezvladani zakladnich zivotnich potteb stravovani, télesné hygieny a vykonu fyziologické
potfeby, kdyz jsou kognitivni schopnosti zalobce dostate¢né, stfedné tézka mentalni
retardace je hrani¢ni i vzhledem ke skuteCnosti, ze v détstvi byla mentalni retardace
hodnocena v pasmu lehké mentalni retardace. Zalobce vidi, slysi, telefonuje, obéhové je
kompenzovany. Nejsou u néj zjistény parézy koncetin, hybnost kloubt dolnich koncéetin je
rozsahové v normé, polohy zvlada, je schopen chize bez pomucek. Uvedené aktivity je
*Ve v v M 4 v 4 M v vV, * v v 4 4
schopen nacvicit, vCetné pravidelné télesné hygieny, coz déti ve véku 8 az 9 let zvladaj, stravu
77 v 4 4 M o4 Ve / 4 IV oV A4 1.7
nekraji, protoze nema rad zvuk vznikajici pfi krajeni na taliti. Muze pouzit facilitatory -
otvira¢ PET lahvi, stravu krajet na prkynku, pouzivat elektricky holici strojek, nosit kratky
sestrih vlast, karta¢ k myti zad. Napit se a konzumovat stravu v obvyklém dennim rezimu,
prenést napoj a stravu na misto konzumace taktéz déti ve véku 8 az 9 let zvladaji. Neni
stanovena nutnost dodrzovani dietniho rezimu. Dle PK MPSV neni medicinsky davod pro
4 4 4 4 /7 V- 4 v 4 4 v/ / 4 i
nezvladani zakladni zivotni potfeby stravovani - pripravy stravy, vybrani ke konzumaci
hotového napoje a potraviny, ohrati stravy, naporcovani, naliti napoje, naservirovani,
dodrzovani pravidelnosti stravy, posouzeni vhodného vybéru stravy, dodrzovani
pravidelnost stravy, dodrzovani pitného rezimu, posouzeni vhodného vybéru stravy,
v /7 vV e V17 4 ¥4 / vV 4 /7 V- 4 v v 4 M
uvareni ¢aje, udélani vody se stavou. Co se tyce zakladni zivotni potteby f) télesna hygiena
zalovany odkazal na zavéry PK MPSV, ktera uvedla, ze umyti vlast, oholent se, ¢isténi zubu,
v/ 4 4 o Ve 4 v . b 4 M v /
strihani nehtd v prijatelném standardu, kdyz jsou kognitivni schopnosti dostatecné a tyto
potfeby déti ve véku 8 az 9 let zvladaji, zalobce vidi, slysi, telefonuje, obéhové je
kompenzovany, nejsou u néj zjistény parézy koncetin, hybnost kloubt dolnich koncetin je
v v 4 4 M o o v/ 1 4 4 i v/
rozsahové v normé, polohy zvlada, je schopen chtuize bez pomtcek. Ohtivani napoje patti
do zakladni zivotni potfeby péce o domacnost, jiz PK MPSV uznala jako zalobcem
nezvladanou. Strihani nehtl neni kazdodenni cinnosti, je mozné pouzit facilitatory, nosit
kratky sestfih vlast, pouzivat elektricky holici strojek.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.
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7. Krajsky soud vsouladu sust. § 75 odst. 1 a 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu
spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen s. f. s.) prezkoumal napadené rozhodnuti
zalovaného v mezich zalobnich bodd, vcetné fizeni, které predchazelo jeho vydani dle
skutkového a pravniho stavu k datu vydani napadeného rozhodnuti a dospél k zavéru, ze
zaloba je duvodna.

8. Ze spravnich spist zjistil krajsky soud nasledujici skuteénosti. Rozhodnutim 4fadu prace CR
ze dne 18. 8. 2020 ¢. j. 395869/2020/O0I byl zamitnut navrh zalobce na zménu vyse
ptispévku na péci od ledna 2020 a bylo rozhodnuto poskytovat davku ve vysi 4 400 K¢
mési¢né s odivodnénim, ze dle posouzeni zdravotniho stavu lékatem OSSZ Ostrava je
povazovan za osobu zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni II. (stredné tézka
zavislost) s tim, ze z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu neni schopen
zvladat 5 zakladnich Zivotnich potteb: orientace, komunikace, péce o zdravi, osobni aktivity,
péce o domacnost. Proti uvedenému rozhodnuti podal zalobce odvolani. Odvolaci spravni
organ si vyzadal posouzeni zdravotniho stavu zalobce posudkovou komist, ktera dne 1. 12.
2020 vypracovala posudek. Posudkova komise wuzavrela, ze wuzalobce nedoslo
k objektivnimu zhorSeni zdravotniho stavu a nadale se u néj jedna o IL. stupen zavislosti
podle § 8 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 108/2006 Sb., ve znéni zakona ¢. 366/2011 Sb. (stredné
té2k4 zavislost). Zalobce neni schopen zvladat 5 zakladnich Zivotnich potteb pod pism. b),
c), h), 1), j). Posudkova komise se shodla s posudkovym zavérem lékare OSSZ ze dne 26. 3.
2020. Zalovany poté odvolani Yalobce zamitl a rozhodnuti spravniho orginu I. stupné
potvrdil rozhodnutim ze dne 14. 12. 2020 ¢. j. MPSV-2020/241392-923. Proti tomuto
rozhodnuti podal zalobce zalobu ke Krajskému soudu v Ostravé, ktery rozsudkem ze dne
30. 9. 2021 ¢. 5. 19 Ad 3/2021-53 rozhodnuti zalovaného zrusil a véc mu vratil k dalsimu
fizeni. V dalsim fizeni zalovany rozhodnutim ze dne 17. 2. 2022 ¢. j. MPSV-2022/22681-923
opétovné zamitl odvolani Zalobce proti uvedenému rozhodnuti Uadu price Ceské
republiky - Krajské pobocky v Ostravé ze dne 18. 8. 2022, pri¢emz vychazel z posudku PK
MPSV CR v Ostravé ze dne 21. 1. 2022, v ném? posudkovi komise dospéla k zavéru, Ze
zalobce neni schopen zvladat celkem 5 zakladnich zivotnich potfeb, a to b) orientace, ¢)
komunikace, h) péce o zdravi, i) osobni aktivity a j) péce o domacnost a povazuje se podle §
8 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 108/2006 Sb., ve znéni zakona ¢. 366/2011 Sb., za osobu zavislou
na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni II. (sttedné tézka zavislost). I proti uvedenému
rozhodnuti zalovaného ze dne 17. 2. 2022 ¢. j. MPSV-2022/22681-923 podal Zalobce zalobu
ke Krajskému soudu v Ostravé, ktery rozsudkem ze dne 31. 8. 2022 ¢. 5. 19 Ad 13/2022-50
rozhodnuti zalovaného zrusil a véc mu vratl k dal$imu fizeni. V dal$im fizeni doslo
k opétovnému posouzeni zdravotniho stavu zalobce posudkovou komisi Ministerstva prace
a socialnich véci CR. Posudkovi komise v posudku ze dne 4. 11. 2022 a v dopliujicim
posudku ze dne 26. 1. 2023 ve shodé se svymi predchozimi posudky zopakovala, ze zalobce
nezvlada zakladni zivotni pottreby b) orientace, ¢) komunikace, h) péce o zdravi, 1) osobni
aktivity, j) péce o domacnost a nové pak dospéla k zavéru, ze nezvlada ani zakladni zivotni
potiebu e) oblékini a obouvani. Zalovany poté odvolini Zalobce opétovné zamitl, a to
rozhodnutim ze dne 8. 2. 2023 ¢. j. MPSV-2023/32170-923. 1 proti tomuto rozhodnuti podal
zalobce zalobu ke Krajskému soudu v Ostravé, ktery rozsudkem ze dne 31. 5. 2023 ¢. j. 19
Ad 10/2023-60 uvedené rozhodnuti zalovaného zrusil a véc mu vratil k dal$imu fizeni.
Krajsky soud dospél k zavéru, ze posudek PK MPSV vcetné jeho doplnéni nelze povazovat
za uplny a presvédCivy a je v koneéném dusledku neprezkoumatelny. Posudkové komisi
vytkl, Ze se ve vztahu k namitanym zakladnim zivotnim potfebam d) stravovani a f) télesna

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.
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hygiena nalezitym zpisobem nevyporadala se vsemi rozhodnymi skutecnostmi, které jsou
uvedeny v podkladové dokumentaci a které zalobce opakované v fizeni o prispévku na péci
namital. Posudkova komise nezdtGvodnila, ktera zjisténi ze socialniho setfeni neodpovidaji
lékatskym nalezim a zavéru z psychologického vysetfeni zalobce a z jakych konkrétnich
divodd, a nelze prehlédnout, ze nékteré ¢innosti, na nichz matka zalobce, soucasné jako
opatrovnice, ilustruje neschopnost zalobce samostatné zvladat realizaci namitanych
zivotnich potfeb uvedenych v § 9 odst. 1 zakona o socialnich sluzbach, koresponduji
s vyCtem aktivit podle pfilohy ¢. 1 provadéci vyhlasky ¢. 505/2006 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpisu.

9. Prestoze krajsky soud rovnéz zdtraznil, ze v soudni judikature se opakované zdiraznuje, ze
posudkové organy, spravni organy, museji mit na zfeteli, ze s ohledem na socialné citlivou
situaci osob zavislych na pomoci jiné fyzické osoby a dulezitost pfispévku jim
poskytovaného, je zapotrebi postupovat pfi posuzovani stupné zavislosti osoby dikladné, a
toto je neustale posudkovymi organy v dané véci ignorovano a zalovanym protipravné
tolerovano, ani posudek, ktery byl podkladem nyni pfezkoumavaného rozhodnuti
zalovaného nesplnuje pozadavek uplnosti a presvédcivosti.

10. V ramci odvolaciho fHzeni byl vypracovan posudek PK MPSV CR v Ostravé dne 27.
9. 2023. V protokolu o jednani posudkové komise se konstatuje, ze opatrovnice zalobce
sdélila, ze zalobce mél na dany den domluvenou exkurzi ve skole, tak k jednani neprijel.
V posudku posudkova komise uvedla, ze chtéla v pritomnosti odborného psychiatra
s zalobcem probrat jednotlivé sporné zakladni zivotni potreby, aby mohla zdtvodnit, pro¢
je vrozporu s psychologem, neurologem a socialnim Setfenim. Ackoliv byla matka
Vv pozvance upozornéna na nutnost pritomnosti jejiho syna pfi jednani posudkove komise,
dostavila se bez ného, se zduvodnénim, ze syn ma v dobé jednani posudkové komise
zajimavou ¢innost ve skole - praci se sekackou. O tuto Cinnost by prisel. Posudkova komise
uvedla, ze ji nezbylo, nez posoudit zdravotni stav a zavislost zalobce podle zdravotni a
spisové dokumentace, jak ji specifikovala v posudku. Posudkova komise k namitané zakladni
zivotni potrebé d) stravovani ucinila zavér, ze neni medicinsky davod pro nezvladani této
zakladni zivotni potfeby. Dale v ramci posudkového zhodnoceni k této zakladni zivotni
potfebé doslova uvedla: stravovani - ptiprava stravy, vybrani ke konzumaci hotového
napoje a potraviny, ohfati stravy, naporcovani, naliti napoje, naservirovani, dodrzovani
pravidelnosti stravy, posouzeni vhodného vybéru stravy, dodrzovani pravidelnosti stravy,
dodrzovani pitného rezimu, posouzeni vhodného vybéru stravy, uvareni ¢aje, udélani vody
se $tavou, konec citace z posudku posudkové komise. Na str. 5 posudku posudkova komise
k zakladni zivotni potrebé d) stravovani posudkova komise uvedla: Dle odbornych naleza
psychologa, soudné znaleckého posudku i dle socialniho Setteni - vzhledem k faktu, ze
mentalni retardace se blizi, resp. je na horni hranici STMR (IQ = 49, resp. 47), tj. odpovida
mentalnimu véku 8 - 9 let, ma zachované dostate¢né psychické i fyzické kompetence a neni
duvod, pro¢ by nebyl schopen nacvicit rozpoznani, provedeni a zkontrolovani potreby
stravovani - vybrat ke konzumaci hotovy napoj a potraviny, nalit napoj, rozdélit stravu na
mensi kousky a naservirovat ji, najist se a napit, konzumovat stravu v obvyklém dennim
rezimu, prenést napoj a stravu na misto konzumace, coz 8 - 9 leté déti zvladaji. Neni
stanovena nutnost dodrzovat stanoveny dietni rezim, konec citace. Na str. 6 posudkova
komise k zakladni zivotni potfebé stravovani s odkazem na socialni Setreni ze dne 1. 7. 2021
uvedla: stravovani - posuzovany je schopen se najist 1 napit samostatné. Poda si zakladni
potraviny z lednice. Jidlo si nepfihfiva, neni schopen pouzivat mikrovlnnou troubu ani
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sporak. Nepodili se na pripravé teplého pokrmu, nevafi si teply napoj. Pfihfani jidla
. 4 v ’ 4 4 7 Ve 4 vV /v 4

v mikrovlané troubé nebo ve sporaku spada do zakladni zivotni potreby péce o domacnost,

M 4 4 4 4 . .

jejiz nezvladani posudkova komise uznala (str. 7 posudku), konec citace.

11. K zakladni zivotni potrebé f) télesna hygiena posudkova komise v pasazi posudkové
zhodnoceni doslova uvedla: télesna hygiena — umyti vlasu, oholent se, ¢isténi zubd, stfihani
nehtd v ptijatelném standardu (kdyz jsou kognitivni schopnosti dostatecné a tyto potteby 8
- 9 leté déti je zvladaji, vidi, slysi, telefonuje, obéhové je kompenzovany, nejsou parézy
koncetin, hybnost kloubu dolnich konéetin je rozsahové v normé, polohy zvlada, je schopen
chuze bez pomucek, stfthani nehtt neni kazdodenni potfeba, muze pouzit facilitatory, nosit
kratky sestfih vlast, pouzivat elektricky holici strojek), konec citace. Neni medicinsky
dtvod pro nezvladani této zakladni zivotni potfeby. V pasazi na str. 5 posudku ve vazbé na
odborné nalezy psychologa soudné znaleckého posudku a socialniho Setfeni posudkova
komise udinila zavér, ze neni divod, pro¢ by zalobce nezvladl celkovou hygienu, véetné myti
hlavy, holeni, v pfijatelném standardu a zkontroloval umyti genitalii, coz 8 - 9 leté déti
zvladaji. Sttihani nehtt neni kazdodenni potreba, muze pouzit facilitatory, kratky sestfih
vlasti, konec citace. Ke zjisténim ze socialniho setfeni ze dne 1. 7. 2021 k zakladni zivotni
potrebé f) télesna hygiena posudkova komise uvedla nasledujici: Neni medicinsky davod pro
nezvladani zakladni zivotni potreby télesna hygiena - doéistovani chrupu, pfipominani a
dohled na fadné umyti, pouzivani hygienickych prostredku (kdyz jsou kognitivni
schopnosti dostatecné, vidi, slysi, telefonuje, obéhové je kompenzovany, nejsou parézy
koncetin, hybnost kloubu dolnich konéetin je rozsahové v normé, polohy zvlada, je schopen
chize bez pomicek, vzhledem k tomu, ze 8 - 9 leté déti tyto aktivity zvladaji, je schopen
uvedené aktivity nacvidit, muze pouzit facilitatory - elektricky holici strojek, nosit kratky
sesttih hlavy (poznamka soudu - doslovna citace), konec citace. Posudkova komise setrvala
na svem zavéru o tom, ze z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu se zalobce
povazuje za osobu zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni II (stfedné tézka
zavislost), pficemz nezvlada 6 zakladnich zivotnich potteb, b) orientace, ¢) komunikace, €)
oblékani a obouvani, h) péce o zdravi, i) osobni aktivity, j) péce o domacnost. Tento stav byl

1 k datu 29. 1. 2020.

12. Soucasti spravniho spisu je 1 zaznam ze socialniho Setfeni ze dne 14. 12. 2021, které si
zalovany vyzadal v prubéhu predchoziho odvolacitho fizeni. Socialnimu Setfeni byla
pritomna matka zalobce, jeho opatrovnice, pani M. K., ktera objasnila socialni a zdravotni
situaci Zalobce. Zalobce m4 diagnostikovanou stredné tézkou mentalni retardaci, ADHD,
autismus. Je 1éCen a sledovan psychiatrem, psychologem, neurologem. Vsude jej doprovazi
matka, nebot on nic nevykomunikuje. Ze socialniho Setteni plyne, ze zalobce ma problemy
s jemnou motorikou, stravu si zadnou sam nenachysta, vse chysta matka. Nema pocit hladu
a zizné, je nutné ho hlidat, aby jedl a pil. Pokud matka jidlo nenachysta, tak se nenaji.
NerozliSuje zdravé a nezdrave jidlo, jedl by jen chipsy a pil energetické napoje. Matka must
hlidat pravidelnost, kvalitu stravy a hlavné pitny rezim. Naji se 1zici, s obédy ve skole mu
pomaha asistentka. Mineralku je schopen si nalit, ale neotevre ji. Nabere si hodné jidla, i
kdyz ho potom nesni, stavy si do vody da také hodné, nema odhad. Vse, co by si mél na
talifi nakrajet, tak vezme do ruky a ji takto. K zakladni zivotni potfebé télesna hygiena se
v zaznamu ze socialniho setfeni konstatuje, ze zalobce je sam schopen si umyt ruce a oblidej,
ale matka mu vSe musi pripominat. Zuby si umyje rano sam a vecer mu je matka dodisti. Do
vany vleze sam, sam se umyje, matka mu musi pomahat s mytim a splachnutim vlast a vse
zkontrolovat. Nehty striha matka, zalobce se sam oholi holicim strojkem, ale vse déla rychle
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anedokonale, proto ho jesté musi holit matka. Celkovou hygienu je nutné pripominat, nema
potfebu se myt.

13. Posudkova komise vychazela kromé jiného ze zpravy z psychologického vysetreni
zalobce ze dne 16. 2. 2021 Mgr. B. C. Z této zpravy posudkova komise udinila tato zjistént:
aktualné prakticka skola, v planu pokracovani ve studiu. Psychologické vysetreni 01/2020
s nalezem IQ 49, od minulého vysetfeni dichodové fizeni ID IIL stupné, vySetreni za Gicelem
zbaveni svépravnosti. Z vySetteni: prichazi vdoprovodu matky, klidny, schopen
kooperovat, v mysleni zabihavy, obtizné usmérnitelny, celkové narusena dynamika
kognitivaich procest. Slovni zasoba chuda... intelekt aktualné v pasmu SMR-CIQ = 47,
konec citace. K tomu soud poznamenava, ze v prubéhu predchoziho spravniho fizeni
v posudku PK MPSV CR Ostrava ze dne 21. 1. 2022 z této zpravy je zjisténi o tom, Ze
zalobce je psychiatricky lécen od détstvi, diagnostikovana lehka mentalni retardace,
postupné pokles do pasma stredné tézkého defektu, ADHD atypicky autismus.
Psychologicky vysetren v 1/2020 s nalezem IQ 49, od minulého vySetfeni probéhlo
psychiatrické vysetfeni za Ucelem zbaveni svépravnosti a duchodové fizeni - priznan
invalidni dtchod III. stupné. Ve zpravé se dale uvadi, ze prichazi v doprovodu matky, klidny,
schopen kooperovat, v mysleni zabthavy, obtiznéji usmérnitelny, celkové narusena
dynamika kognitivnich procest, slovni zdsoba chuda, dotazy museji byt jednoduse
formulovany, obtiznéjsi instrukce nechape. VROR obraz jako pfi minulém vysetfeni -
naruseny kontakt s realitou, nespolehlivost percepéné - kognitivnich procest, autisticke
stazeni z mezilidskych kontaktt. Intelektové aktualné v pasmu stfedné tézké mentalni
retardace - CIQ = 47. Oproti minulému vysetreni z 1/2020 zaznamenan pokles v oblasti
verbalnich schopnosti v oblasti porozuméni interpersonalnim vztahim a normam
spolecnosti. Zavérem psycholozka uvedla, ze jde o psychologické vysetfeni s dg. stfedné
tézka mentalni retardace, ADHD, atypicky autismus. Intelektové aktualné v pasmu stredné
tézké mentalni retardace - IQ 47, odpovida mentalnimu véku predskolniho ditéte.
V uvedeném posudku z 21. 1. 2022 byla ucinéna 1 obsahlejsi zjisténi ze zpravy neurolozky
MUDr. J. G. ze dne 4. 3. 2021, oproti zjisténim, ktera jsou obsazena v posudku PK MPSV
CR v Ostravé ze dne 27. 9. 2023, z n¢ho? Zalovany vychazel p¥i vydani Zalobou napadeného
rozhodnuti. Ve zpravé neurolozky MUDr. J. G. ze dne 4. 3. 2021 se konstatuje, ze péci o
zalobce obstarava matka, lékare, pé¢i o domacnost, vafeni, serviruje matka, zalobce se naji
sam, pomoc s hygienou, oblékanim - napt. nedopne knoflicky, kontinentni, ani si
nenachysta obleceni, nakupy, omezen ve svépravnosti. Je lucidni, orientovan, spolupracuje,
normostenicky habitus, psychomotorické tempo pomalejsi, odpovédi jednoduché, mentalni
retardace, spolupracuje, autistické rysy, lehka dysatrie, re¢ sakadovana, hodné odpovida
matka. Zavérem lékarka uvedla: dominuje psychiatricka problematika, do péce psychiatra a
psychologa, dostate¢ny pitny rezim, vyvarovat se prudkému vstavani, posazovani,
pravidelna pohybova aktivita venku, nutny celodenni dohled, vedeni matkou, problém
s koordinaci, jemnou manipulaci, planovanim cinnosti pfi bézné sebeobsluze. Lékarka
doporucila navyseni prispévku na péci na III. stuperi.

14 Podle ust. § 8 odst. 2 zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni
Vev/ v * o v/ v v _ /4 M b / M /
pozdéjsich predpisu, osoba starsi 18 let véku se povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzické
osoby v a) stupni I (lehka zavislost), jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat tti nebo ¢tyfi zakladni zivotni potteby, b) stupni II (stredné tézka
zavislost), jestlize z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu neni schopna
zvladat pét nebo sest zakladnich zivotnich potteb, c) stupni IIT (tézka zavislost) jestlize

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.



9 19 Ad 43/2023

z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu neni schopna zvladat sedm nebo osm

zakladnich zivotnich potieb, d) stupni IV (Gplna zavislost), jestlize z davodu dlouhodobé

nepriznivého zdravotniho stavu neni schopna zvladat devét nebo deset zakladnich zivotnich
v v . v ’ VT . ,

potfeb, a vyzaduje kazdodenni pomoc, dohled nebo pé¢i jiné fyzické osoby.

15. Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona o socidlnich sluzbach, pfi posuzovani stupné
zavislosti se hodnoti schopnost zvladat tyto zakladni zivotni pottreby: a) mobilita, b)
orientace, ¢) komunikace, d) stravovani, e) oblékani a obouvani, f) télesna hygiena, g) vykon
fyziologické potreby, h) péce o zdravi, 1) osobni aktivity, j) pée o domacnost. Podle
ustanoveni § 9 odst. 3 téhoz zakona schopnost zvladat zakladni zivotni potrebu uvedenou
v odst. 1 pism. j) se nehodnoti u osob do 18 let véku.

16. Podle ustanoveni § 9 odst. 4 téhoz zakona, pri hodnoceni schopnosti zvladat zakladni
zivotni potreby se hodnoti funkéni dopad dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu na
schopnost zvladat zakladni zZivotni potieby; pfitom se neprihlizi k pomoci, dohledu nebo
péci, ktera nevyplyva z funkéniho dopadu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu.

17. Podle ustanoveni § 9 odst. 5 téhoz zakona, pro uznani zavislosti v prislusné zakladni
zivotni potrebé musi existovat pri¢inna souvislost mezi poruchou funkénich schopnosti
z divodu nepfiznivého zdravotniho stavu a pozbytim schopnosti zvladat zakladni Zivotni

v Ve /4 v 7 M 4 v/ / 4
potfebu v prijatelném standardu. Funkéni schopnosti se vyhodnoti s vyuzivanim

/ */10 4 M 4 v/ 7 4 vV v /
zachovanych potencialt a kompetenci fyzické osoby a vyuzivanim bézné dostupnych

o v o v vV _o 4 v 4 4 i vV . /
pomucek, prostfedku, predmétd denni potreby nebo vybaveni v domacnosti, vefejnych

prostor nebo s vyuzitim zdravotnického prostredku.

18. Podle ustanoveni § 9 odst. 6 téhoz zakona, blizsi vymezeni schopnosti zvladat
4 /7 Ve 4 v o M 4 4 4 v 7/ /4 4 v M
zakladni zivotni potreby a zpusob jejich hodnoceni stanovi provadéci pravni predpis.

19. Krajsky soud predesila stejné jako ve svych predchozich rozsudcich, ze pii
rozhodovani o prispévku na péci je zasadnim a rozhodujicim dikazem posudek o zavislosti
osoby. Spravni organy maji pfi posuzovani zadosti o prispévek na péci jasné stanovena
pravidla a meze, ve kterych se pfi svém rozhodovani museji pohybovat. V ramci posuzovani
stupné zavislosti osoby na pomoci jiné fyzické osoby spravni organy vychazeji z ptislusnych
posudku, v nichz je stanoveno, jakou ze zakladnich zivotnich potfeb osoba zvlada ¢i nikoli;

4 4 4 o M o v/ v/ Ve M * 7 / 4 v o ° /
spravnim organum ani soudim neprislusi ¢init medicinské zavéry. U posudku je pak nutné,

v R4 / M M v M vVv/ 4 4 M
aby vyhovély kritériim stanovenym v judikatufe Nejvyssitho spravniho soudu na jejich
Uplnost a presvédcivost (viz rozsudky NSS . j. 5 Ads 80/2016-22, ¢. j. 5 Ads 254/2017-27 a
mnohé dalsi). Vysledkem posouzeni je odborny posudek, ktery je pro spravni organ
stézejnim dukazem, a na ktery je spravni organ pti nedostatku odborné erudice odkazan.
Proto je treba klast zvySeny duraz na jednoznac¢nost, urcitost, uplnost a presvédlivost
kazdého takového posudku. Tyto nalezitosti posudek spliuje pouze v pfipadé, ze se v ném
4 i v/ 4 v i / M v M Ve / /N7

posudkova komise vyporada se vsemi rozhodnymi skute¢nostmi, prfihlédne k potizim
udavanym Gcastnikem fizeni, vysledktim socialniho Setreni a lekafskym zpravam. Své zavéry
musi posudkova komise nalezité podlozit a odivodnit. Je nezbytné, aby posudek obsahoval
vysvétleni, jakym zptusobem posudkova komise hodnotila veskeré posudkové podklady,
které z nich povazovala za relevantni, prip. zjakého divodu se od zavért uvedenych
v nékterych z nich odchylila. Posuzovany zdravotni stav potom musi byt popsan dostatecné
. v Vv v 4 v/ / v/ M v/ / Ve/r / V° v v
jasné a presné, aby nevyvstavaly zadné dalsi pochybnosti. Pfipadné chybéjici ¢i nepfesné
formulované nalezitosti posudku, které zpusobuji jeho nepresvédcivost ¢i neuplnost, totiz
spravni organ nemuze nahradit vlastni ivahou, pro niz nema pottebnou odbornou erudici
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(viz napft. rozsudek NSS €. j. 6 Ads 299/2014-25). Nenaplnéni uvedenych pozadavkd je vadou
fizeni pred spravnim organem ve smyslu § 76 odst. 1 pism. b) s. t. s.

20. V souladu s § 2a vyhlasky ¢. 505/2006 Sb., kterazto je provadécim pravnim predpisem
a obsahuje bliz$i vymezeni schopnosti zvladat zakladni Zivotni potreby, posudkova komise
musi posoudit zvladnuti dané zivotni potreby skrze diléi aktivity vymezené pro jednotlivé
potfeby v pfiloze ¢. 1 vyhlasky (viz rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads 68/2014 - 37). Nezvladnuti,
byt jen jedné z vymezenych aktivit, znamena nezvladnuti dané zZivotni potfeby (§ 2a
vyhlasky).

21. Krajsky soud shodné jako v predchozim rozsudku ¢. j. 19 Ad 10/2023 - 60 je nucen
konstatovat, ze ani posudek PK MPSV CR v Ostravé ze dne 27. 9. 2023, z néhoz zalovany
vychazel, neni 4plny a presvédéivy, nebot u obou zalobou namitanych zakladnich zivotnich

v 4 4 v 4 i 4 M 4 Ve / o
potfeb d) stravovani, f) télesna hygiena se posudkova komise nalezitym zptsobem
V7 v . , . v . , . ,
nevyporadala se vSemi rozhodnymi skuteCnostmi, které jsou uvedeny v podkladové
dokumentaci a které zalobce opakované v rizeni o prispévku na pééi namital. Posudek je
strohy, prezkoumatelnym zpusobem nezduvodnuje, ktera zjiSténi ze socialniho Setteni
’ 4 4 v / 4 o 4 v M /4 v v /7 vV M /

neodpovidaji 1ékarskym nalezim a zavéru z psychologického vySetfeni zalobce a z jakych
konkrétnich dtvodd. Na tomto misté soud zdtraznuje, ze psycholozka Mgr. B. C. ve zpravé
z psychologického vySetfeni zalobce ze dne 16. 2. 2021, v niz konstatuje, ze se u zalobce
jedna o stfedné tézkou mentalni retardaci, ADHD, atypicky autismus, intelektové aktualné
v pasmu stredné tézké mentalni retardace - IQ 47 dini zavér, ze oproti predchozimu
vysetreni z ledna 2020, kdy intelektové byl zalobce v pasmu stfedné tézké mentalni retardace
IQ 49, konstatuje pokles v oblasti verbalnich schopnosti Zalobce v oblasti porozuméni
interpersonalnim vztahim a normam spole¢nosti a dospiva k zavéru, ze intelektoveé zalobce
odpovida mentalnimu véku predskolniho ditéte, nikoli ditéte ve véku 8 - 9 let, jak je uvedeno
v posudku posudkové komise. S touto okolnosti se posudkova komise nevyporadala a bez
blizstho odGvodnéni, aniz by se zabyvala detailné jednotlivymi aktivitami v ramci kazdé
z zalobou namitanych zakladnich zZivotnich potteb, ¢ini v posudku strohy zavér o tom, ze
neni medicinsky davod pro nezvladani namitanych zivotnich potfeb za d) stravovani a za f)
télesna hygiena zalobcem, s argumentaci, ze 8 - 9 leté déti bézné tyto aktivity zvladaji. Co se
tyka zakladni zivotni potfeby d) stravovani je treba uvést, ze podle citované provadéci
vyhlasky je osoba schopna zvladat tuto zakladni zivotni potfebu tehdy, pokud je schopna
vybrat si ke konzumaci hotovy napoj a potraviny, napoj nalit, stravu naporcovat,
naservirovat, najist se a napit a dodrzovat stanoveny dietni rezim. S ohledem na zjistény
zdravotni stav zalobce, ktery je intelektové v pasmu stfedné tézké mentalni retardace - IQ
47, jsou divodné pochybnosti, zda je zalobce schopen si ke konzumaci vybrat hotovy napoj
i 4 vV 4 Ve vV v 4 o 4 4

a potraviny tak, aby to odpovidalo zcela béznému pfiméfené vhodnému zptsobu stravovani
a dodrzovani pitného rezimu. Schopnost dodrzovat, resp. vibec si stanovit racionalni
stravovacl rezim zcela jisté nelze predpokladat ani u 8 - 9 letého ditéte, a uz vibec ne u ditéte
v v 4 v i v M i 4 /4 i
predskolniho véku. Na to poukazovala i matka zalobce - jeho opatrovnice, ktera v ramci
socialniho Setfeni uvedla, ze musi zalobei prichystat jidlo a piti. Pokud by ta neudinila,
v . . [RVE ” Y . J . .
zalobce by se nenajedl, nenapil, nerozlisuje zdravé a nezdravé jidlo a jedl by jen chipsy a pil
energetické napoje. Musi proto hlidat pravidelnost a kvalitu stravy a hlavné pitny rezim.
Skutecnost, ze se zalobce naji sam a napije, jsou jen nékterymi aktivitami v ramci zakladni
zivotni potreby d) stravovani. Stejné jako v predchozim rozsudku soud opétovné posudkové
komisi vytyka, ze nevysvétlila, pro¢ jsou jeji zavéry v prikrém rozporu stim, co bylo
zjisténo pri socialnim Setfeni a co ostatné vyplyva ze zpravy psycholozky, neurolozky a
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v jakych dokumentech maji jeji zavéry, které by musela ovSem radné vysvétlit, oporu. Pokud

posudkova komise tvrdi, ze zalobce je schopen si aktivity ,nacvilit, pak ovSem nevysvétluje,
v 24 vV Vv VvV _V 4 . 7 .

z Ceho tak v pripadeé zalobce s ohledem na zjisténé diagnoézy, dovozuje.

22. Shodné vyhrady ma soud i ve vztahu k zavérim posudkové komise stran zakladni
zivotni potfeby f) télesna hygiena. Za schopnost zvladat tuto zakladni zivotni potfebu se
podle ptrilohy 1 vyhl. & 505/2006 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona o
socialnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich predpist, povazuje stav, kdy osoba je schopna
pouzit hygienické zafizeni, myt si a osusovat jednotlivé lasti téla, provadét celkovou
hygienu, Cesat se, provadét Ustni hygienu, holit se. I u této zakladni Zivotni potfeby se

4 M i i / 4 v v 4 7 4 o 4 4 4
posudkova komise omezila toliko na strohy zavér, ze neni medicinsky davod pro nezvladani
této zakladni zivotni potreby, nebot ji bézné zvladaji 8 - 9 leté déti. Bez blizsitho oduvodnéni

\4 4 o 4 VeV _V 4 o v/ 4 4 o V 4 Ve /4
uvedla, ze umyti vlast, oholent se, ¢isténi zubu, sttthani nehtl zalobce zvladne v ptijatelném

] v <17 v/ . v VI ,

standardu, sargumentaci, ze zalobce vidi, slysi, telefonuje, obéhové je kompenzovany,
nebyly u ného zjistény parézy koncetin, hybnost kloubt dolnich koncetin je rozsahove

v 4 4 M o o 4 7
v normé, zvlada polohy, je schopen schiize bez pomucek. Takovéto hodnoceni je zcela
nedostatené, neprezkoumatelné, netplné. Vibec posudkova komise nehodnoti, zda zalobce
zvlada kazdou z dilcich aktivit vymezenych v pfiloze ¢. 1 predmétné provadéci vyhlasky.
Opétovné zcela ignoruje informace plynouci z odbornych nalezt i ze socialniho Setfent,
v nichz se konstatuje, ze zalobce je sice sam schopen si umyt ruce a oblilej, ale jeho matka
mu vSe musi pripominat. Sam se sice umyje, ale matka mu musi pomahat s mytim a
splachnutim vlast, vse zkontrolovat, celkovou hygienu je nutné mu pripominat, nema
potfebu se myt.

23. Prestoze opakované krajsky soud posudkové komisi vytyka stejna pochybeni, ktera
4 /4 \2 oV 4 \4 v M \4 / i
maji za nasledek, ze posudek pak nemuze obstat, protoze nespliuje pozadavek uplnosti a
presvédcivosti, posudkova komise opétovné tyto vyhrady zcela ignoruje.

24. Napadené rozhodnuti bylo proto nutno opétovné zrusit pro vady fizeni ve smyslu §
76 odst. 1 pism. b) s. f. s., nebot zalovany vychazel z netplného a nepresvédc¢iveho posouzenti
otazek zvladani namitanych zakladnich zivotnich potteb a rozhodnuti je tak
neprezkoumatelné pro nedostatek duvodu. V dalsim fizeni je tfeba posudkove zavéry
posudkové komise doplnit tak, aby z nich bylo ztejmé, z jakych davoda zalobce zvlada ¢i
nezvlada bez pomoci jiné osoby aktivity v ramci uvedenych zakladnich zivotnich potteb d)
stravovani, f) télesna hygiena.

25. Ke skutecnosti, ze se zalobce k jednani posudkové komise nedostavil, coz jeho matka
- opatrovnice oduvodnila jeho aktivitami ve $kole, soud uvadi, ze v posuzované véci nejde o
to, ze posudkova komise neméla dostatek pisemnych podkladti v podobé lékatskych nalezt
a zaznamu ze socialniho Setfeni, nybrz o to, ze tyto podklady nehodnotila dostateéné a jeji
zavéry jsou vagni. Jiz v predchozim rozsudku bylo konstatovano zdejsim soudem, ze
Nejvyssi spravai soud ve své judikature dovodil, Ze osobni vySetteni posuzované osoby by
mélo byt pravidlem, od kterého se 1ze odchylit pouze tehdy, pokud je mozno vypracovat
jednoznacény, uplny a presvédc¢ivy posudek na zakladé pisemnych podkladu; odklon od
tohoto pravidla musi byt nalezité odavodnén jinym zpisobem, vzdy tedy musi byt
zohlednény okolnosti daného pfipadu (viz rozsudky NSS €. j. 4 Ads 82/2011 - 44, ¢.j. 5 Ads
80/2016 - 22). V dané véci tedy nejde o situaci, kdy by posudkova komise neméla dostatek
podkladové dokumentace, jak vyse uvedeno. Jestlize bylo zadouci, aby posudkova komise
vysetrila zalobce osobné, pak zcela jisté bylo namisté, aby opatrovnice zalobce, pokud ten
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mél v dany den aktivity v ramci skoly, tuto skute¢nost predem posudkové komisi avizovala,
aby posudkova komise mohla jednani nafidit na jiny termin. Je lidsky pochopitelné, Ze si
zalobce ziejmé pral, aby se s$kolnich aktivit zGc¢astnil. Ovsem 1 s ohledem na délku fizeni
bylo treba respektovat i pozadavek posudkové komise.

26. Podle § 60 odst. 1s. t. s. soud ulozil zalovanému povinnost zaplatit zalobci, ktery mél
ve véci zcela Uspéch, na nakladech fizeni ¢astku 2 600 K¢. Naklady rizeni sestavaji z nakladu,
které zalobce vynalozil za pravni zastoupent, a to z odmény za 2 tkony pravni sluzby a 1000
K¢ podle § 9 odst. 2, § 7 bod 3 vyhl. & 177/1996 Sb., o odménach advokatt a nahradach
advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (pfiprava a prevzeti zastoupeni, sepis zaloby), dvou
rezijnich pausalt a 300 K¢ podle § 13 odst. 4 téze vyhlasky k uvedenym tkontim pravni
sluzby. Celkové naklady fizeni tak ¢ini 2 600 K¢ a zalovany je povinen zaplatit je v souladu
s § 149 odst. 1 o. s. 1. (zakon ¢. 99/1963 Sb., v platném znéni, aplikovany na zakladé § 64 s.
f. s.) k rukam zastupkyné zalobce.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasa¢ni stiznost ve lhaté do dvou tydnu ode dne doruceni
tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské nameésti ¢. 6. O kasacni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
4 M 4 V17 4 & /V 4 4 o v 4 / i

pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Ostrava 19. 12. 2024

Mgr. Jarmila U¥ednic¢kova
samosoudkyné
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