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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Polachem v pravni véci

zalobkyné: H.S.

bytem X

zast. Mgr. Jitim Taslem, advokatem
sidlem Jezuitska 582/17, Brno

proti

zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

se sidlem Kfizova 25, Praha 5,

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 23. 8. 2023, ¢.. X, ve véci snizeni vySe invalidniho

dtchodu,

takto:
L Rozhodnuti zalované ze dne 23. 8. 2023, ¢,j. Xse zrus$ujeavécse vraci
\4 /4 v/ v/ 4
zalované k dalsimu fizeni.
II. Zalovana nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
III.  Zalobkyni se pravo na nahradu nakladt fizeni nepfiznava.
IV.  Ustanovenému zastupci Mgr. Jirimu Taslovi, advokatovi se sidlem Jezuitska 582/17,

Brno,se priznava odména za zastupovani a nahrada hotovych vydaja ve vysi



pokracovani 2 32 Ad 24/2023

6 587 K¢, ktera je splatna do 60 dnt od pravani moci tohoto rozsudku z Gctu Krajského
soudu v Brné. Naklady pravniho zastoupeni nese stat.

Odtvodnéni:

L Vymezeni véci

Zalobkyné brojila svou Zalobou proti rozhodnuti Zalované ze dne 23. 8. 2023, &.j. X (déle jen
»napadené rozhodnuti), jimz bylo zménéno prvostupniové rozhodnuti zalované ze dne 10.
3.2023, ¢.j. X (dale jen “prvostupriove rozhodnuti®) tak, ze zalobkyni byla podle ustanoveni
§ 56 odst. 1 pism. c) ve spojeni s ustanovenim § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,ZDP*) od 24. 9. 2023 snizena
vyse invalidntho dichodu pro invaliditu druhého stupné na invalidni dichod pro invaliditu
prvniho stupné ve vysi 8 360 K¢ mésicné.

II. Zaloba

Zalobkyné predev$im namitala, %e rozhodnuti Zalované je nespravné a nezikonné, nebot
nedo$lo ke spravnému hodnoceni jejtho zdravotniho stavu. Zalovani pak ani nevzala
v Gvahu zalobkyni navrzené dikazni prostfedky. Posudkovy lékaf pak nespravné zhodnotil
jeji zdravotni, nebot ji osobné nevysetfil a toliko prevzal zavéry ze spisové dokumentace.

Zalobkyné dale uvedla, Ze je jiz nékolik let viZné¢ zdravotné postizend. Trpi téZkou
depresivni poruchou a tézkou agorafobii. Ledi se ze zavislosti na neurolu, a to formou
domactho detoxu ve spolupraci s ambulantnim psychiatrem MUDr. J. V. a terénni socialni
sluzbou Renadi, o.p.s. Jeji zdravotni stav ji nedovoluje lé¢bu formou hospitalizace
v nemocnicnim prostredi. Ma uzkostné stavy a panické ataky, pokud opousti domaci
prostredi. V lepsich dnech je schopna se vzdalit v doprovodu dalst osoby od domu na max.
500 m. S terénni sluzbou Renadi zalobkyné provadi postupné nacviky chtize mimo domaci
prostredi a fesi snizovani davky lékt. V Renadi je v poradniku na psychoterapii, ktera by
probihala online formou. Zalobkyné neni schopna cestovat vefejnou dopravou nebo
navstévovat nezname prostranstvi vzdalené od domu. Je plné zavisla na péci svého manzela
a ostatnich rodinnych ptislusnikd.

III. Vyjadreni zalovane

Zalovana ve svém vyjadteni predeviim uvedla, Ze nimitky Zalobkyné nejsou dévodné.
S ohledem na jeji namitky pak navrhla dékaz posudkem Posudkové komise MPSV CR (déle
jen ,PK MPSV®), ktera je ve smyslu § 4 odst. 2 zak. ¢. 582/1991 Sb. povolana k posouzeni
zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce pro Ucely prezkumného rizeni.

IV. Replika Zalobkyné

V replice zalobkyné zdaraznila, Ze jeji zdravotni stav byl nedostate¢né zhodnocen a nebylo

. A ’ v v ’ VvV / v sV _V / VO b4
ani provedeno jeji osobni vysetfeni. Rovnéz byl netplné zjistén skutkovy stav véci, nebot
nebyla zohlednéna fada dikaznich prostfedkd, vletné lékarskych zprav a doporuceni.
Zalobkyné upozornila na rozpor mezi posudkovym zavérem a vyjadrenim spolecnosti
Renadi. Dale uvedla, Ze jeji nepfiznivy zdravotni stav je trvaly a je plné odkazana na péci
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manzela a dalsich rodinnych pfislusniku. Posudek MUDr. N. je pak netplny, nepresvédéivy
a zalobkyné navrhla zpracovani revizniho znaleckého posudku PK MPSV.

V. Dalsi vyjadfeni Zalobkyné a Zalované

Dle zalované PK MPSV nebylo objektivizované funkéni postizeni, jenz by zalobkyni branilo
vykonavat fyzicky prfimérenou praci (pfechodné dokumentovan otok levého kolene,
omezeni hybnosti kloubu dlouhodobé neprokazano). K replice zalobkyné zalovana
predevsim uvedla, ze vSechny dulezité 1ékatské zpravy i svédectvi byly brany v potaz. Jde-li
o budouct tizivou finanéni situaci, pak se nejedna o posudkové kritérium.

Zalobkyné s posudkem v plném rozsahu souhlasi a nem proti nému ¥4dné vyhrady.

VI. Jednani pted soudem

Zalobkyné se z nafizeného jednani ze zdravotnich dévoda omluvila. Jeji pravni zastupce
predevsim odkazal na zalobu, repliku a vyjadreni k posudku. Dale uvedl, ze zalobkyné je
nadale invalidni v druhém stupni. Na svém zdravotnim stavu se snazi pracovat, aby se mohla
alespon caste¢né zaradit do pracovniho procesu. V poslednim obdobi se jeji zdravotni stav

zlepsil.

Zalovana pti jednani predeviim odkazala na své rozhodnuti a vyjadieni k Zalobé. S ohledem
na obsah posudku PK MPSV pak rozhodnuti ponechala na Gvaze soudu.

Soud proved! dokazovani posudkem PK MPSV ze dne 18. 4. 2024. Zalobkyné s posudkem a
souhlasila. Zalovana se k posudku nevyjadrila. Zalobkyné ani zalovana pak nenavrhly zadné
dikazy.

VII. Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle skutkového a pravaiho stavu, ktery
tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 s. 1. s.) a dospél k zavéru, ze zaloba je
dtvodna.

V posuzované véci neni mezi stranami sporné, ze zalobkyné je invalidni (tato skute¢nost
byla potvrzena i posudkem PK MPSV), ale je odli$né stanoven stupen invalidity.
V posuzované véci nechal proto soud vypracovat posudek PK MPSV, pracovisté v Brné ze
dne 18. 4. 2024. PK MPSV zasedala ve slozeni predsedy komise a odborného 1ékate z oboru
klinicka psychiatrie. Z posudku plyne, ze zalobkyni i jejimi pravnimi zastupci byla dne 25.
3. 2024 zaslana pozvanka k jednani. Z jednani se zalobkyné omluvila telefonicky s tim, ze
souhlasi s projednanim v nepfitomnosti. Dale je zde uvedeno, ze PK MPSV prostudovala
podkladovou a zdravotnickou dokumentaci, ktera je dostateCnd k projednani v
nepfitomnosti a k prijeti posudkového zavéru. V posudkovém zhodnoceni je mj. uveden
diagnosticky souhrn, podle néhoz zalobkyné trpi: @) Depresivni porucha, b) TéZka agorafobie,
¢) Naduzivini BZD, d) Unavovy syndrom nejasné etiologie, e} Chronicky bolestivy pdterni
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syndrom viceetazovy, f) Bolesti svalii a kloubi, g) Jednorazové pozitivni IgM proti boreliim v séru,
v likvdru negativni, ke sledovini, h) Suspekce na sclerosis multiplex pro udavanou sinavu a
intermitentni wvertigo od 12/2012, ©v3/2013 wudivand epizoda bitempordlni hemianopsie
s naslednou mirnou cefalgit, klinicky ndlez vnormé, evokované potencidly vnormé - ke
sledovdni, ch) Spankova obrna na farmakoterapii, pozitivni rodinna anamnéza, i) Nikotinismus.
V posudkovém zhodnocenti je dale uvedeno, Ze Zalobkyné je vyucend jako kucharka a pracovala
v profesi, avsak jiZz vice neZ 10 let nepracuje. Je sledovina na psychiatrii pro stiedné téZkou
depresivni fazi, agarofobii, socialni fobii a naduZivani Neurolu dle vysetveni z 2. 3. 2020, kterému
byla pritomna. Poté z ditvodu obavy vychdzet z domu provddény kontroly na ambulantni
psychiatrii formou videohovorn. Od 1. 12. 2022 psychiatr preklasifikoval diagnézu na téZkou
depresivni fazi a doporucil Zalobkyné veseni socidlni situace zajisténim plné invalidizace.
Z doloZenych wvysetreni je prokdzano, Ze Zalobkyné uZiva stile stejnou medikaci a psychiatr
popisuje stav stdle Spatny a staciondrni (tedy nezménény). Snaha medikaci ménit se u Zalobkyné
nesetkala s realizact, ani doporucovany Citalec a pozdéji Pragiolu neuZiva. Zdvislost na Neurolu
se nedari ambulantné zvlidnout, Navrbovanou hospitalizaci na psychiatrii, kde by bylo mozné
pod odbornym vedenim lécbu upravit a zménit jiz dloubodobé spatné denni ndvyky a nastavit
rezim, Zalobkyné odmitd. Pritom dokumentovino, Ze Zalobkyné ma nahled na svij zdravotni
stav a celou situaci. Z pobledu PK MPSV tedy neni vycerpana veskerd moznd lécha, od niz by bylo
vysoce pravdépodobné ocekdvat efekt. Od roku 2023 spolupracuje s terénnimi sluzbami (Prab,
Renady), které ji doprovizi na vychdzky a snaZi se udélat plan obledné snizovini Neurolu.
V'6/2023 a 8/2023 probéhla kontrola na psychiatrii, jiz za jeji iicasti. PK MPSV tedy nebodnoti
jeji stav z posudkové medicinského blediska jako téZkou depresivni fazi. Pro klasifikaci ze stredné
tézké do téZké depresivni faze neni v dokumentaci odpovidajici medicinsky koreldt. Bez ovlivnéni
lécbou nelze hodnotit jako stav ambulantné zvladnuty a vzhledem k odmitini dalsi navrbované
1é¢hy nelze tedy takto posuzovat. Zalobkyné mé celou dobu néhled na zdravotni stav a situaci,
odmitini lécby proto nelze akceptovat a stav hodnotit jako téZké postiZzeni. Obavy ze zhorseni
v odborné péci jsou zcela irelevantni. Z posudkového medicinského hlediska se hodnoti jako
funkini porucha, kterd je stabilizovdna s vylerpanymi veskerymi moznostmi léchy. Zalobkyné je
tedy dloubodobé hodnocena dle kap. V. pol. 4 ¢) jako stiedné tézké funkini postizent, které
odpovida doloZené dokumentaci a objektivnim nalezim v ni obsaZenych. Pro tuto poloZku jsou
hodnoceny depresivni epizody stvedné tézké, znacné sniZend drover socidlniho fungovini (zde
zoblednéna agorafobie) a omezeni vykonu nékterych dennich aktivit. Pro tuto polozku je
stanovena mira poklesu pracovni schopnosti 30-45 %. PK hodnoti pro celkovy stav a jeho tiZi
dostatecné horni procentni branici rozmezi. PK MPSV nebodnoti dle pol. 4 d) jako téZké postizeni
- 1]. tézké depresivni epizody bez psychotickych priznakii, chronické léebné rezistentni vedouci
k poskytovdni iistavni péce v nemocnici nebo odborném lécebném vstavu. U Zalobkyné nebyla
v Zddném pripadé prokdzina rezistence na lécbu, protoZe léchu odmita po celon dobu je
ambulantné [é¢ena stale stejné, tedy ndvykovym Neurolem a malou ddvkou Tritica nanoc. Zddnd
jind lécba, u niz by bylo mozné zhodnotit efekt nebyla realizovana. Pouze snizovani Neurolu dle
vvahy Zalobkyné, se stale nedari. Také nebyla nikdy prokdzana lécebné rezistentni deprese
s nutnosti poskytovini istavni péce. Nelze hodnotit ani dle pol. 4e), pro kterou se hodnoti
depresivni epizoda téZkd a chronickd s psychotickymi priznaky, a nutnosti opakovini sistavni
péce, ze stejného duvodu jako u predchozi polozky. V minulosti byla laboratorné prokdzina
pozitivita protilatek proti boreliim, ktera ale dle doloZené dokumentace pri kontrole byla
s vyraznym  poklesem. Klinicky nebyla Zidna objektioni symptomatika prokdzina.
Neuroboreliéza nebyla prokazina. Subjektioné udavand vinava a bolesti kloubi boreliového
puvodu jsou sporné (s obledem na vyrazny pokles protilatek). Prechodné byl dokumentovdn otok
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levého ramene, doporucené ortopedické vysetreni provedeno nebylo, Zalobkyné si dle vlastni
wvaby pouZiva ortézu ke zpevnéni. Omezeni hybnosti kloubu dloubodobé neni prokdzino.
Z hlediska boreliozy by se posudkové (a to jen srovndnim - protoZe nelze prokdzat primou
souvislost s boreliovou infekci) jednalo o postizeni dle kap. 1. pol. 4 a), tj. minimdlni funkcini
postiZent, zvysend unavitelnost a artralgie. Jednd se tedy o postiZzeni bez posudkové vyznamnosti.
Navic ani nelze prokdzat vztah k boreliové infekci. Podezieni na roztrousenou sklerézu nebylo
nikdy prokdzini, nebylo také nikdy léceno a nejsou Zadné progredujici klinické projevy, které by
pro toto onemocnéni svédcily. Posudkové zcela bez vyznamnosti. V dokumentaci je také udavana
spankovd obrna, uZiva Tritico. Neprokdzino Zddné funkcni postizeni s dopadem na pracovni
schopnost. Procentudlni navyseni poklesu pracovni schopnosti z divodu dalsiho zdvazného
zdravotniho stavu tedy neni odiivodnitelné, protoZe zadné dalsi posudkové vyznamné postizeni
zdravotniho stavu nebylo prokdzino. Jako hlavni pricinu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu tedy PK MPSV stanovuje psychické postizeni dle kap. V, pol. 4 ¢) a stanovuje miru poklesu
v této polozce na horni branici 45 %. Vzhledem k tomu, Ze u Zalobkyné jiz za dlouhou dobu doslo
ke ztrdté pracovnich ndvyki zohlednéna omezend schopnost zaradit se do pracovniho procesu. PK
MPSV navysuje o dalsich 10%. Celkovd mira poklesu pracovni schopnosti u Zalobkyné tedy ¢ini
55 %. Knamitkam byla prostudovina wveskerd doloZend dokumentace a vyse posudkové
zhodnocena za vicasti odborného lékare v oboru psychiatrie. V posudkovém zavéru je pak mj.
uvedeno, Ze rozhodujici  priinou  dloubodobé  nepriznivého  zdravotnibo  stavu
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole V, poloZce 4 pism. ¢) p¥iloby k vybl. ¢ 359/2009 Sb, ., kterou se stanovi procentni miry
poklesu pracovni schopnosti a naleZitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni
schopnosti pro ucely invalidity (dale jen ,vyhl. & 359/2009 Sb.%) pro které je stanoveno
procentudlni rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti 30-45%. Pro zohlednéni omezeni zatazeni
do pracovniho procesu PK MPSV navysuje o 10%. Konecnd mira poklesu pracovni schopnosti tedy
¢ini 55 %. Pro stanoveni vyssiho poklesu pracovni schopnosti nebyla nalezeny objektivni divody.
Zalobkyné je schopna vykondvat pracovni &nnosti jen s vyrazné omezenymi naroky na psychické
schopnosti a v podstatné mensim rozsabu a intenzité. Zdravotni stav Zalobkyné k datu vydani
rozhodnuti odpovidal drubému stupni invalidity.

Soud predné k véci uvadi, ze pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek naroku na
invalidni dichod je obsazena v ustanoveni § 39 ZDP, které ve znéni platném a G¢inném po
31. 12. 2009 upravuje tti stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné. Pokud se jedna
o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu
druhého stupné, a konedné v pripadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu tfetiho
stupné. Pfi uréovani poklesu pracovni schopnosti se mj. bere v ivahu, zda jde o zdravotni
postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, zda se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni
stav a zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan. Podle ustanoveni § 39
odst. 6 ZDP plati, ze za stabilizovany zdravotni stav [odstavec 4 pism. b)] se povazuje takovy
zdravotni stav, ktery se ustalil na Grovni, ktera umozriuje pojisténci vykonavat vydéle¢nou
¢innost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové cinnosti; udrzeni stabilizace
zdravotniho stavu muze byt pfitom podminéno dodrzovanim urcité lé¢by nebo pracovnich
,
omezeni.

Soud dale k véci uvadi, ze spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé
v v/ / 4 v /4 4 4 7/ 4 / Ve 4

predevsim na odborném lékarském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a Glinné po

31. 12. 2009 plati, ze zdravotni stav a pracovni schopnost obcant pro tcely prezkumného
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fizeni soudniho ve vécech dichodového pojisténi a pro ulely odvolaciho rizeni spravniho
(tzn. namitkového fizeni) posuzuje ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené
rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku okresni spravy socialniho zabezpedeni; za tim
/ Vv Ve M M 4 4 4 i Ve v 4 4
Ucelem zfizuje jako své organy posudkové komise. Pti pfezkumu takového rozhodnuti
neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema potfebné odborné znalosti.
Posudek posudkové komise MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad
upravenych v § 77 odst. 2 s. f. s., avSak s ohledem na mimofadny vyznam v tomto fizeni
byva tento posudek dikazem rozhodujicim v pfipadech, kdy z hlediska své celistvosti a
v v Ve i M v/ / M i V7 B / v i
presvédCivosti nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo
dtkazy, kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna (viz k tomu napt. rozsudek
Nejvysstho spravniho soudu ze dne 15.5.2013, ¢. 6 Ads 11/2013-20, pristupny na
www.nssoud.cz). Pozadavek Gplnosti a presvédcivosti kladeny na tyto posudky spociva pak
v tom, aby se komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, predevsim s témi,
které posuzovany namita, a aby své posudkové zavéry nalezité odavodnila. Jelikoz zalovana
rozhoduje o naroku na invalidni dichod, ptip. o zméné tohoto naroku ¢i jeho odnéti
v dvouinstan¢nim ftizeni, jsou zejména na jeji rozhodnuti v namitkovém ftizeni kladeny
/7 . . / o v 4 M M VVv/ 4 4
naroky na jasnost, srozumitelnost a Gplnost odavodnéni (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢. j. 6 Ads 99/2011-43, pristupny na www.nssoud.cz).

Nalezitosti posudku upravuje s Ginnosti od 1. 1. 2010 v ustanoveni § 7 vyhlaska ¢. 359/2009
Sb. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti rovnéz el posouzeni
a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vycet rozhodujicich
o 4 **V_V . v 4 A 4 v 4 4 Ve
podkladu o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ socialniho zabezpeceni vychazel pri
posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, skutkova zjistént, ke kterym
organ socialniho zabezpeceni dospél pfi posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
pojisténce, vysledek posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti se
stanovenim, zda se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, stanoveni miry poklesu
pracovni schopnosti, stupné invalidity, dne vzniku invalidity, dne zmény stupné invalidity
nebo dne zaniku invalidity, schopnosti vyuziti zachované pracovni schopnosti podle § 5 u
**V_V M v 4 4 * Ve 4 M /4 v 0, -/ 0,
pojisténce, jehoz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini nejméné 35 % a nejvice 69 %, a zda
. *eV_V v/ v 4 i . 4 v 0, / v v 4
je pojisténec v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % schopen vydélecné
Ve i M v/ / 4 i 4 4 Ve 4 . Vv
¢innosti za zcela mimoradnych podminek. Obligatorni nalezitosti posudku je rovnéz
oduvodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti. Jde-
li ptitom alespon o invaliditu L ¢i II stupné (tedy pokles pracovni schopnosti v rozmezi
nejméné o 35 %, avsak nejvice o 69 %), musi posudek obsahovat rovnéz tzv. pracovni
rekomandaci, tedy doporudent stran vhodného druhu prace, kterou je pojisténec schopen pfi
/4 4 Vv 4 4 M vVv/ 4 4
svém zdravotnim postizeni vykonavat (srov. k tomu rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 19. 6. 2012, ¢. j. 4 Ads 19/2012-18, pristupny na www.nssoud.cz).

V posuzované véci soud vyhodnotil posudek PK MPSV ze dne 18. 4. 2024 jako posudek
splnyjici vsechny formalni nalezitosti ve smyslu § 7 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. Posudek byl
vypracovan PK MPSV zasedajici v fadném slozeni za ucasti lékare s odbornosti psychiatrie.
Zalobkyné byla k jednini PK MPSV pozvana, aviak zjednini se omluvila. Zalobkyné
dolozila nové lékarske nalezy. PK MPSV prostudovala podkladovou dokumentaci, kterou
shledala dostate¢nou k projednani v nepfitomnosti a k pfijeti posudkového zavéru. Soud
k véci uvadi, ze cilem jednani posudkovych komisi je zjistit objektivni skutecnosti o
zdravotnim stavu posuzované osoby. Pfitom se predev$im vychazi ze soubort lékarské
dokumentace, ptipadné doplnéné na zadost komise. Pfitomnost posuzované osoby na
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jednani komise zavisi na okolnostech kazdého pfipadu. Judikatura Nejvyssiho spravatho
soudu pritom potvrzuje, ze od 1. 1. 2006 se na postupy PK MPSV nepouziji ustanoveni
obecnych predpist o spravnim fizeni. Ze zvlastni pravni Upravy obsazené v zakoné o
provadéni socialnitho zabezpeceni pak bezvyhradny narok na osobni ucast pfi jednani
posudkovych komisi nevyplyva. Podle § 16a odst. 4 pism. a) citovaného zakona je totiz
posudkovy organ pouze opravnén vyzvat posuzovanou fyzickou osobu, aby se podrobila
vysetreni svého zdravotniho stavu prislusnym posudkovym lékafem. Rovnéz s ohledem na
skutenost, ze se vfizeni pred krajskym soudem vychazi ze skutkového stavu, tedy
zdravotniho stavu posuzované osoby, ktery tu byl v dobé vydani napadeného spravniho
rozhodnuti, neni éast posuzované osoby pfi jednani posudkové komise realizovaném pro
Ucely soudniho fizeni tak naléhava (srov. napt. rozsudky Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne
6. 10. 2010, ¢. j. 6 Ads 60/2010 - 83, a ze dne 8.9. 2010, ¢. j. 6 Ads 33/2010 - 133, oba
dostupné na www.nssoud.cz). Soud ma za to, ze nepritomnost zalobkyné pfi jednani PK
MPSV neméla v posuzovaném pripadé vliv na Gplnost predmétného posudku, nebot bylo
vychazeno z dostateéné 1ékarské dokumentace. Dle nazoru soudu byl tedy komplexné
zhodnocen jeji zdravotni stav, pficemz v posudku byly tedy hodnoceny 1 1ékatské zpravy,
které zalobkyné dolozila k PK MPSV, ptipadné byly hodnoceny zpravy novéjsi k datu
vydani posudku, tj. aktualnéji popisujici jeji zdravotni stav. Dle nazoru soudu byl tedy
komplexné zhodnocen jeji zdravotni stav. Posudek rovnéz hodnotil i ji dolozené 1ékarské
zpravy. Zalobkyné navic i s takovym postupem vyslovila souhlas.

Soud k véci dale uvadi, ze u zalobkyné se jednalo o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav,
pricemz jeho rozhodujici pfi¢inou bylo psychické postizeni dle kapitoly V (Dusevni
poruchy a poruchy chovani), polozka 4 (Afektivni poruchy - poruchy nalady Deprese,
manie, hypomanie, cyklotymie, dystymie) pism. c) (stfedné tézké postizeni, depresivni ¢i
manické epizody stredné tézké, dostate¢né dlouhé remise, znacné snizena Groven socialniho
fungovani, vykon nékterych dennich aktivit omezen) prilohy k vyhl. 359/2009 Sb., s mirou
poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 30 - 45 %. Pokles miry pracovni schopnosti byl
hodnocen na horni hranici, tj. 45 %. Horni hranice poklesu pracovni schopnosti je pak
navysena o 10 %, nebot byla u zalobkyné za dlouhou dobu doslo ke ztraté pracovnich
navyku. Byla tak zohlednéna omezena schopnost zaradit se pracovniho procesu. Nejednalo
se o navyseni z duvodu dalsiho zdravotniho postizeni. PK MPSV pak vyslovné v posudku
uvadi, z jakého dtvodu nelze zdravotni postizeni zalobkyné hodnotit podle kap. V, polozka
4, pism. d), tj. tézké postizeni ¢i pism. e), tj. zvIast tézké postizeni. Celkova mira poklesu
pracovni schopnosti zalobkyné ¢ini 55 %. V souhrnu krajsky soud shledal, ze predlozeny
posudek PK MPSV je po strance obsahové Gplny a presvédcivy, a spliuje tak pozadavky
kladené judikaturou na to, aby mohl byt stézejnim diikazem o invalidité Zalobkyné. Dle PK
MPSV pokles pracovni schopnosti zalobkyné ¢inil 55 %, tj. zalobkyné dosahla na invaliditu
druhého stupné.

Jak plyne ze shora uvedeného, tak soud povazuje posudkové hodnoceni PK MPSV v Brné
za Gplné a presveédcivé, nebot komplexné zhodnotilo zdravotni postizeni zalobkyné. Krajsky
soud tak povazuje skutkovy stav doplnény predmétnym posudkem PK MPSV za fadné
zjistény a Gplny. Vzhledem k tomu pak bylo tfeba dat zalobkyni za pravdu v jejich Zalobnich
namitkach, nebof provedenym dokazovanim se zjistilo, ze zalobkyné skuteéné k datu
vydani napadeného rozhodnuti bylo tfeba povazovat za invalidni v druhém stupni, nebot
jeji pracovni schopnost poklesla nejméné o 55 %, pfi¢emz vSak nedosahovala vice, nez 70 %.
Nejednalo se tak o invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) ZDP. Krajsky soud
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tedy shledal, ze napadené rozhodnuti, kterym zmeénéno prvostupnové rozhodnuti tak, ze
zalobkyni byla podle ustanoveni § 56 odst. 1 pism. c) ve spojeni s ustanovenim § 41 odst. 3
zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen
»ZDP*) od 24. 9. 2023 snizena vySe invalidniho diachodu pro invaliditu druhého stupné na
invalidni dtchod pro invaliditu prvaiho stupné, bylo vydano na zakladé nedostatecné a
nespravneé zjisténeho skutkového stavu a zrusil ho tak vyrokem L. tohoto rozsudku ve smyslu
ustanoveni § 76 odst. 1 pism. b) s.f.s. a véc vratil zalované k dalsimu fizeni.

19. V dal$im fizeni je zalovana povinna vydat ve véci pfiznani invalidniho dichodu zalobkyné

20.

nové rozhodnuti o jejich namitkach ve smyslu § 88 odst. 8 zdkona ¢ 582/1991 Sb., o
4 v 4 4 4 v 4 v 4 Vev/ v * o M 4 4
provadeéni socialniho zabezpecent, ve znéni pozdéjsich predpisa ve spojeni s § 90 odst. 1 pism.
¢) spravniho fadu. Zalovana bude v dal$im fizeni o invalidnim dichodu vazana skutkovym
stavem zjisténym na zakladé provedeného dokazovani v tomto soudnim ftizeni (§ 78 odst. 6
v v 4 Ve /4 7 N/ . Ve ’ ad . 4 o

s.f.s.) a bude z ného vychazet pti novém posouzeni zadosti o priznani invalidniho dachodu
v

zalobce.

O nahradé nakladl ftizeni krajsky soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s.f.s., podle néhoz

71 4 .. /7 IV 4 / v v - /7 v 4 4
nestanovi-li tento zakon jinak, ma Glastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu
nakladi fizeni pred soudem, které dvodné vynalozil proti Géastnikovi, ktery ve véci Gspéch
v V / v o7 A v / / / o V/ ’ /
nemél. Zalovana nebyla ve véci uspésna, a tudiz pravo na nahradu naklada fizeni nema.
Zalobkyné méla sice ve véci Gspéch, ale nahradu nakladi fizeni nepozadovala, a tudiz ji soud
ani nepriznal.

21. Ustanovenému zastupci zalobkyné soud pfiznal odménu za zastupovani v tomto fizeni na

naklady statu (§ 35 odst. 8 s. 1. s.). Podle ustanoveni § 9 odst. 2 ve spojeni s ustanovenim § 9
odst. 4 pism. d) advokatniho tarifu plati, ze v fizeni o zalobé ve véci naroku fyzickych osob
v dichodovém pojisténi ve spravnim soudnictvi je tarifni hodnotou 5 000,- K¢é. Ve smyslu
ustanoveni § 7 bod 3 této vyhlasky Cini sazba za jeden Gkon pravni sluzby 1 000,- K¢. Krajsky
soud vychazel z toho, ze zastupce zalobkyné uéinil ve véci 4 tkony pravni sluzby, a to
konkrétné prevzeti a priprava zastoupeni (§ 11 odst. 1 pism. a) advokatniho tarifu), sepis
repliky a dalstho pisemného podani ve véci samé - vyjadreni k posudku (§ 11 odst. 1 pism.
d) ve spojeni s § 11 odst. 3 advokatniho tarifu), pfi¢emz za vyjadreni k posudku byla odména
snizena o polovinu dle § 12 odst. 2 advokatniho tarifu a ¢inila tak 500 K¢ a Gc¢ast na jednani
soudu (§ 11 odst. 1 pism. pism. g) advokatniho tarifu). Ke kazdému tkonu pravni sluzby
nalezi nahrada hotovych vydaji ve vysi 300,- K¢ (§ 13 odst. 4 advokatniho tarifu). Jelikoz
zastupce zalobkyné soudu dolozil, ze je platcem DPH, soud odménu o ¢astku pripadajici na
tuto dan (21 %) zvysil. Celkem tedy na odméné za pravni zastupovani nalezi castka 5 687
K¢. Tato castka bude zastupci zalobkyné vyplacena soudem za podminek uvedenym ve
vyroku IV. tohoto rozsudku.

Poudeni: Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne
jeho doruceni. Kasaéni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasa¢ni
stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho

v v / Ve . ’ . . . v , , . ’
zamestnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 19. prosince 2024
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JUDr. Petr Polach v. r.

samosoudce



