Nao 15/2025-47

USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jifitho Pally a soudct
Mgr. Alese Roztocéila a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobce: Ing. P. S., proti
zalovanému: Krajsky Gfad Karlovarského kraje, se sidlem Zavodni 353/88, Karlovy Vary,
o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 24. 4. 2024, ¢.j. KK/1819/LP/24, v fizeni
o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 28. 11. 2024,
¢.j. 55 A 19/2024-30, vedeném u Nejvyssiho spravniho soudu pod sp. zn. 5 As 329/2024,
o namitce podjatosti vznesené proti soudcum patého senatu Nejvyssiho spravniho soudu
JUDr. Jakubu Camrdovi, Ph.D., JUDr. Lence Matyasove, Ph.D. a JUDr. Viktoru Kuderovi,

takto:

Soudci patého senatu Nejvyssiho spravaiho soudu JUDr. Jakub Camrda, Ph.D,,
JUDr. Lenka Matyasova, Ph.D. a]JUDr. Viktor Kudera nejsou vyloudlent
z projednavani a rozhodovani véci vedené u tohoto soudu pod sp. zn. 5 As 329/2024.

Odavodnéni:

[1] Kasa¢ni stiznosti podanou k Nejvyssimu spravnimu soudu se zalobce (dale
jen ,stézovatel“) domaha zruseni v zahlavi oznaceného rozsudku Krajského soudu v Plzni.
Jeho kasaéni stiznost byla zapsana do rejsttiku pod sp. zn. 5 As 329/2024.

[2] Nejvyssi spravni soud ve jmenované véci dorucil stézovateli poudeni o tom, ze jeho véc
bude projednavat arozhodovat paty senat Nejvysstho spravniho soudu ve slozeni
JUDr. Jakub Camrda, Ph.D., JUDr. Lenka Matyasova, Ph.D. a JUDr. Viktor Kucera, a to
spolecné s usnesenim, kterym stézovatele vyzval k zaplaceni soudniho poplatku za kasacni
stiznost a k predlozeni plné moci udélené advokatovi k zastupovani v fizeni o kasacni
stiznosti. Stézovatel nasledné vznesl namitku podjatosti vici uvedenym soudcim patého
senatu. Jejich podjatost spattuje v tom, ze predmétem fizeni je v zasadé revize rozsudku ze
dne 17.4.2020,¢.j.5 As 170/2019-30. V tehdy projednavané véci pritom rozhodoval
Nejvyssi spravai soud v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jakuba Camrdy, Ph.D. a soudct
JUDr. Viktora Kudlery a JUDr. Lenky Matyasové, Ph.D. Stézovatel se domniva, ze muze
byt v zajmu téchto soudct potvrdit vlastni dfive vyslovené zavéry.

[3] Jmenovani soudci patého senatu se k namitce podjatosti vyjadrili tak, ze nemaji zadny
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pomér k véci ani Gc¢astnikim tohoto fizeni a nepodileli se na projednavani ani rozhodovani
véci u spravaniho organu ani v predchozim soudnim ftizeni.
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[4] Podle § 8 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s.f.s.%),
jsou soudci wvylouceni z projedndvani a rozhodnuti véci, jestliZe se zietelem na jejich pomér
k véci, kiicastnikim nebo k jejich zastupcim je din divod pochybovat o jejich nepodjatosti.
Vylouceni jsou téZ soudci, kteri se podileli na projednavini nebo rozhodovini véci u spravniho
organu nebo v predchozim soudnim vizeni. Ditvodem k vylouceni soudce nejsou okolnosti, které
spocivaji v postupu soudce v ¥izeni o projedndvané véci nebo v jeho rozhodovini v jinych vécech.

[5] Namitka podjatosti vznesena stézovatelem vsak souvisi pravé s rozhodovanim soudcu
patého senatu vjiné véci, jez byla uNejvysstho spravanitho soudu vedena pod
sp. zn. 5 As 170/2019, coz nepredstavuje dtvod pro jejich vylouceni v nyni projednavané
véci, jak vyplyva z citovaného ustanoveni § 8 odst. 1 véty treti s. f.s. Jelikoz stézovatel
neuvedl zadnou jinou skutecnost svédéici o jejich podjatosti, nemtze byt jeho namitka
podjatosti Uspésna.

[6] Nejvyssi spravni soud nazakladé vyse uvedeného dospél k zavéru, ze soudci
patého senatu Nejvyssiho spravniho soudu JUDr. Jakub Camrda, Ph.D., JUDr. Lenka

Matyasova, Ph.D. a JUDr. Viktor Kudera nejsou vylouceni z projednavani a rozhodovani
véci vedené u tohoto soudu pod sp. zn. 5 As 329/2024.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 30. ledna 2025

JUDr. Jiti Palla
predseda senatu



