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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Mgr. Alese Roztocila
asoudct JUDr. Jiftho Pally a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobce: R. P.,
zast. JUDr. Martinem Knobem, advokatem, se sidlem Denisova 585, Ji¢in, proti zalované:
Vézetiski slu¥ba Ceské republiky, Véznice Valdice, se sidlem nam. Miru 55, Valdice, proti
rozhodnuti Zalované ze dne 6. 3. 2024, & j. VS-53765-2/CJ-2024-802232-KR, a ze dne 26. 2.
2024, & j. VS-44959-2/CJ-2024-802232-KR, o kasa¢ni stiZnosti Zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 23. 10. 2024, ¢. . 31 A 7/2024-125,

takto:
L. Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny z Glastnikd nem4 pravo na nahradu nikladd Hzeni o kasa¢ni stiZznosti.
II.  Soudem ustanovenému zastupci zalobce, JUDr. Martinu Knobovi, advokatovi, se

sidlem Denisova 585, Ji¢in, se pfizndva odména anihrada hotovych vydaja
za zastupovani zalobce v fizeni o kasacni stiznosti ve vysi celkem 6.135 K¢. Tato
Castka bude zastupci zalobce vyplacena z Gétu Nejvyssiho spravaiho soudu do 60 dnd
od pravni moci tohoto rozsudku. Naklady pravniho zastoupeni zalobce nese stat.

Odavodnéni:

[1]  Krajsky soud v Hradci Kralové v zihlavi uvedenym rozsudkem zamitl zalobu,
kterou se zalobce domahal zruseni nadepsanych rozhodnuti zalované. Témi zalovana
zamitla stiznosti zalobce proti rozhodnuti specialniho pedagoga o ulozeni kazenského trestu
ze dne 1.3.2024, & j. VS-53765-2/CJ-2024-802232-KR, a proti rozhodnuti o uloZeni
kazeniského trestu ze dne 22. 2. 2024, & j. VS-44959-2/CJ-2024-802232-KR.

[2]  Proti tomuto rozsudku podal Zalobce (dale jen ,stézovatel“) dne 8. 1. 2025 kasacni
stiznost. V ni zastupce stézovatele uvedl, ze stézovatel sam podal kasacni stiznost dne 9. 12.
2024 k Nejvyssimu spravnimu soudu, a podani ze dne 8. 1. 2025 oznadil jako doplnéni
kasacni stiznosti.

[3]  Podle § 106 odst. 2 véty prvni a treti s. 1. s. kasacni stiznost musi byt poddna do dvou
tydnid po doruceni rozhodnuti, a bylo-li vydino opravné usneseni, béZi tato Ilbiita znovu
od doruceni tohoto usneseni. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

[4] Podle § 40 odst. 1 s. 1. s. lbiita stanovend timto zakonem, vyzvou nebo rozhodnutim
soudu pocind bézet pocitkem dne ndasledujiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti urcujict jeji pocatek.
To neplati o lhiitdch stanovenych podle hodin. Podle § 40 odst. 2 s. 1. s. [hita uréend podle tydnii,
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mésici nebo roki konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil
pocatek lhity. Neni-li takovy den v mésici, konct lhita uplynutim poslednibo dne roboto mésice.

[5]  Ze spisu krajského soudu Nejvyssi spravai soud zjistil, ze kasacni stiznosti napadeny
rozsudek byl zastupci stézovatele dorucen do jeho datové schranky v pondéli 25. 11. 2024.
Lhata dvou tydnt k podani kasaéni stiznosti tak pocala bézet v Gtery dne 26. 11. 2024 (§ 40
odst. 1. f.s.) a skoncila v pondéli dne 9. 12. 2024 (§ 40 odst. 2 s. t. s.). Napadeny rozsudek
ptitom obsahoval radné pouceni o lhaté k podani kasaéni stiznosti, ve kterém bylo
v souladu s § 106 odst. 2 s. f. s. spravné uvedeno, ze proti nému lze podat kasa¢ni stiznost
k Nejvyssimu spravnimu soudu ve lhaté dvou tydnt od jeho doruceni.

[6] Podle § 40 odst. 4 s. t. s. lhiita je zachovana, bylo-li podani v posledni den bty predino
soudu nebo jemu zaslino prostiednicrvim drZitele postovni licence, popripadé zvlasini postovni
licence anebo predino orgdnu, ktery md povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zikon jinak.

[71 K zachovani lhuty pro podani kasacni stiznosti bylo proto zapotrebi, aby nejpozdéji
dne 9. 12. 2024 byla kasaéni stiznost podana u soudu nebo soudu zaslana prostrednictvim
drzitele postovni licence, popt. zvlastni postovni licence anebo predana organu, ktery mél
povinnost ji dorucit. Stézovatel vSak zaslal kasacni stiznost Nejvyssimu spravnimu soudu
prostrednictvim datové schranky svého zastupce az dne 8. 1. 2025, tedy opozdéné.

[8] Natomto zavéru nemuze nic zménit skutecnost, ze stézovatel v kasacni stiznosti
uvedl, ze kasa¢ni stiznost podal jiz dne 9. 12. 2024. Ze spisu Nejvyssi spravniho soudu (resp.
1 z vnitrnich databazi NSS) totiz vyplyva, ze tato kasaéni stiznost ze dne 9. 12. 2024 nebyla
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zdej$imu soudu zaslana ani jinak podana. Kasacni stiznost nebyla zaslana ¢i podana ani
krajskému soudu, ¢imz by byla lhita pro jeji podani zachovana.

[91 S ohledem na tyto skutecnosti Nejvyssi spravni soud podle § 46 odst. 1 pism. b) s. 1. s.
ve spojent s § 120 téhoz zakona kasaéni stiznost pro opozdénost odmitl.

[10] O nahradé nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud v souladu
s § 60 odst. 3 véty prvni s. f.s. ve spojenti s § 120 téhoz zakona tak, Ze zadny z Gcastnikt
nema pravo na jejich nahradu, nebot kasacni stiznost byla odmitnuta.

[11] 'V fizeni o zalobé byl stézovateli krajskym soudem ustanoven zastupce JUDr. Martin
Knob, advokat, jemuz plati odménu a nahradu hotovych vydajt stat. Nejvyssi spravni soud
podotyka, ze vychazel-li zastupce z nespravné informace klienta, ze ten kasa¢ni stiznost
podal, nelze jeji doplnéni povazovat za bezicéelny tkon. Odména byla stanovena za jeden
tkon pravni sluzby spocivajici v podani (doplnéni) kasacni stiznosti podle § 11 odst. 1 pism.
d) vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb. (dale jen ,advokatni tarif“), ve znéni
Géinném od 1. 1. 2025, ve vysi 4.620 K¢ (podle § 7 bodu 5 a § 9 odst. 5 advokatniho tarifu).
Zastupci se dale za tento tkon ptiznava dle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu pausalni nahrada
hotovych vydaja ve vysi 450 K¢. Nejvyssi spravni soud ovéril, ze zastupce stézovatele je
platcem DPH. Pfiznand odména a nahrada hotovych vydaju se tedy zvySuje o Castku
odpovidajici této dani (21 %). Celkem tedy nalezi zastupci stézovatele odména ve vysi 6.135
K¢. Naklady pravniho zastoupeni stéZovatele nese stat.

Poucleni:Proti tomuto usneseni nejsou pripustné zadné opravné prostredky.
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V Brné dne 24. ledna 2025

Mgr. Ale$ Roztodil
predseda senatu



