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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Cernym, Ph.D. ve véci

zalobkyné: K. E., narozena dne X
bytem X
dorucovaci adresa X
zastoupena advokatem Mgr. Pavlem Hrtankem
sidlem Ofechova 2840/1, 400 11 Usti nad Labem
proti
valované:  Ceska4 sprava socidlniho zabezpeen,
se sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5,

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 17. 8. 2023, &. j. X,

takto:
L Zaloba se zamita.
I1. Zadny z GCastniklt nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odivodnéni:

. Zalobkyné se Zzalobou, kterd byla podina v zikonem stanovené lhité, doméhala
prezkoumani zdkonnosti napadeného rozhodnuti Zalované Ceské spravy sociilniho
zabezpeleni ze dne 17. 8. 2023, ¢. j. X (zalobkyné v zalobé chybné oznacdila ¢. j. napadeného
rozhodnuti coby X, pozn. soudu), kterym byly zamitnuty namitky proti rozhodnuti
zalované ze dne 5. 5. 2023, ¢. j. X. Uvedenym rozhodnutim ze dne 5. 5. 2023 zamitla zalovana
podle § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,zdkon o dichodovém pojisténi“) pro nesplnéni podminek § 39 odst. 2
pism. b) a ¢) téhoz zakona zadost o zménu vyse invalidniho duchodu z davodu zhorseni
zdravotniho stavu, nebot nebot podle posudku Okresni spravy socialntho zabezpeleni
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Teplice ze dne 18. 4. 2023 je zalobkyné dle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. a) zikona
o diichodovém pojisténi nadale invalidni pro invaliditu prvniho stupné, nebot z divodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu jeji pracovni schopnost poklesla jen o 45 %.

Zaloba

Zalobkyné v podané Zalobé uvedla, e v Hjnu roku 2009 podstoupila operaci karcinomu
v pravém prsu a resekci axily, nasledné prodélala cyklus chemoterapii. Od roku 2011
zalobkyné podstupuje paliativni 1é¢bu a dochazi na pravidelné kontroly na onkologii, kde se
164 pro maligni generalizované nadory. Zalobkyné zdtraznila, Ze dle vyjadfeni ofetiujici
lékatky MUDr. L. neni schopna préace, kter4 ji ani neni doporuéovana. Zalobkyn¢ dale
pripomnéla, ze v roce 2018 ji byl pro stabilizaci zdravotniho stavu snizen invalidni dtchod
tfettho stupné na invalidni déichod prvniho stupné. Zalobkyné dale pokralovala, e od roku
2021 zacala laboratorni progrese CEA stoupat a zalobkyné nékolikrat nedspésné zadala o
zvyseni stupné invalidniho diichodu. Zalobkyné zastavala nazor, %e se u ni v soudasné dobé
jedna o onkologické onemocnéni s progresi s mirou poklesu pracovni schopnosti 70 %.
Zalobkyné rovnéZ uvedla, Ze jeji daldi zikladni diagnézou je tzkostné depresivni porucha,
kterou psychiatr MUDr. P. hodnotil jako stfedné tézkou, snepfiznivou pracovni
prognézou. Zalobkyné dale pfipomnéla, e se dlouhodobé 16 na rehabilitaénim oddélen,
trpi bolestmi zad, kvali kterym nemtZe déle sedét a setrvat v jedné poloze. Zalobkyné
rovnéz jezdi dvakrat roéné do hyperbarické komory, kde se 1é¢i s tinnitem, trpi tézkou
obstipaci, uziva l1éky na hypertenzi a zpomaleni srde¢niho rytmu. Zalobkyné shrnula, Ze ji
zdravotni stav celkové snizuje kvalitu Zivota a uplatnéni na trhu prace.
Vyjadteni Zalované

Zalovana v pisemném vyjadreni p¥ipomnéla, Ze Zalobkyni byl od 5. 11. 2010 ptfiznin
invalidni dtchod pro invaliditu tfetiho stupné, snizeny od 8. 5. 2018 na invalidni dichod pro
invaliditu prvniho stupné. Zalovana dale shrnula kritéria uréovani miry poklesu pracovni
schopnosti s tim, ze votdzce posouzeni naroku na davku dachodového pojisténi
podminénou dlouhodobé neptiznivym zdravotnim stavem je ve spravnim fizeni vazana
posudkem lékate Okresni spravy socialnitho zabezpeceni a v fizeni o namitkach svym
lékatem, nebotf se jedna o odbornou otazku vyzadujici znalosti v oboru mediciny a
posudkového 1ékatstvi. Zalovani dile shrnula naleZitosti posudku stim, %e napadené
rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku ze dne 10. 8. 2023 vypracovaného v fizeni o
namitkach, pri¢emz tento posudek povazovala zalovana za Gplny, celistvy a presvédcivy.
Posudek se vyporadal se vsemi rozhodujicimi skuteénostmi, kdy posudkovy lékar
jednoznaéné vymezil rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné. S ohledem na namitky zalobkyné zalovana navrhla dikaz posudkem Posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci a navrhla soudu zamitnuti zaloby.

Dal$i vyjadfeni zalobkyné
Zalobkyné ve vyjadreni ze dne 19. 2. 2024 (Yalobkyni chybné datovano coby 19. 2. 2023,
pozn. soudu) se zalobkyné vymezila vaci tvrzeni posudkové komise v posudku ze dne 7. 2.
2024, %e muze pracovat na zkriceny Gvazek a v klidném prostedi. Zalobkyné zdtiraznila, Ze
takovou praci nenajde. Zalobkyné Zidala, aby soud nechal k otdzce, zda je Zalobkyné
schopna pracovat, zpracovat znalecky posudek z oboru onkologie nebo aby se k celé véci
vyjadfila MUDr. L. L. Zalobkyné zdtraznila, Ze jeji soutasny zdravotni stav ji neumoZiiuje
zvladat praci ani na polovicni Gvazek, nebot ji pracovni zatéz nadmérné vycerpava az ke
zhrouceni a zhorSuje jeji onkologické a psychiatrické onemocnéni. Zalobkyné pokradovala,
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ze pri probihajici paliativni lé¢bé neni schopna zvladat bézné kazdodenni aktivity a jesté
pracovni Gvazek. Zalobkyné zadala empatické jednani a zmirnéni tvrdosti vykladu vyhlasky
o posuzovani invalidity.

K vyjadteni ze dne 17. 6. 2024 zalobkyné pfilozila 1ékatskou zpravu z Rehabilitacniho Gstavu
v Kladrubech ze dne 11. 6. 2024 a upozornila na onkologickou diagnézu v této zpravé
uvedenou. Zalobkyné nasledné zaslala soudu dal$i 1éka¥ské zpravy, konkrétné
z Radiodiagnostického oddéleni Nemocnice na Homolce ze dne 1. 7. 2024, o¢ni ambulance
ze dne 29. 8. 2024 a ze dne 8. 8. 2024.

Ustni jednani

Pravni zastupce zalobkyné pfi Gstnim jednani konaném dne 5. 11. 2024 odkazal na podanou
\4 v o v 4 4 7. \4 4
zalobu a uvedl, Ze v oduvodnéni napadeného rozhodnuti je uvedeno, ze pokles pracovni
schopnosti zalobkyné byl stanoven na horni hranici, a to 45 %, nasledné se hovoti o tom, ze
pro dalsi zdravotni obtize se zvysuje pokles pracovni schopnosti o 10 % na vyslednych 45
0, v i 4 v v v / 0, M \4 7 \4 Vev/y
%, ackoliv spravné by to souctem mélo byt 55 %. K tomu doplnil, Ze nejzavaznéjsim
onemocnénim zalobkyné je stav po karcinomu prsu praveé s rozmezim 35 az 45 %.

Zalobkyné pfi tomtéZ jednani uvedla, Ze jiz diive popsala své zdravotni potiZe, které jsou
objektivné zachycena ve zpravach MUDr. L. a MUDr. P. Po absolvovani rehabilitaci
v Kladrubech navstivila Zalobkyné v Cervnu 2024 scintigrafii, kde se objevil novy nalez,
ktery se nyni vySetiuje. Zalobkyné po provedeném dokazovani uvedla, e na onkologii ji
fekli, ze nemuze mit fyzickou zatéz, ostatné nevydrzi pracovat vice nez 3 hodiny, poté je
unavena a musi si odpolinout. Problémy ji déla i psychicky stav, kdy se po néjakém dase
zalne pod tlakem hroutit. Nedokaze si predstavit ani zvedani tézkych bremen z divoda
s problémy se zady a nedokaze si predstavit, ze by méla pracovat.

Povérena pracovnice zalované plné odkazala na pisemné vyjadreni k zalobé. Po provedeném
dokazovani povérena pracovnice zalované uvedla, ze posudek shledava Gplnym, objektivnim

/7 \" Ve V4 4 /7 /7 \' \" 7 " /7 \ o \" /
a nema k nému pripominky. Pravnim zastupce zalobkyné uvadéna nepresnost v odtivodnéni
zalobou napadeného rozhodnuti je pouze administrativai chybou, kterd nema vliv na
spravnost a zakonnost rozhodnuti.

Soud v souladu s § 52 odst. 1 s. . s. provedl dokazovani ¢tenim posudku Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci v Usti nad Labem (dale jen ,posudkovi komise®) ze dne
7. 2. 2024, véetné protokolu o jednani této komise. Soud v souladu s § 52 odst. 1 s. t. s.
neprovedl k navrhu zalobkyné dokazovani vyjadfenim MUDr. L. L., znaleckym posudkem
z oboru onkologie, propoustéci zpravou ze dne 11. 6. 2024 a lékarskou zpravou MUDrr. L.
L. ze dne 26. 8. 2024. Dukaz vyjadrenim MUDr. L. L. a znaleckym posudkem z oboru
onkologie soud neproved] pro nadbytec¢nost, nebot byl vyzadan posudek posudkové komise,
ktera je uréena k posouzeni zdravotniho stavu a jeji posouzeni soud povazoval za dostatecné.
Dukaz propoustéci zpravou ze dne 11. 6. 2024 a lekatskou zpravou MUDr. L. L. ze dne 26.
8. 2024 soud neprovedl, nebot byly vydany az po vydani napadeného rozhodnuti.

Posouzeni véci soudem

Napadené rozhodnuti soud prezkoumaval podle ¢asti tfeti dilu prvatho hlavy druhé ,s. r.
s., ktera vychazi z dispozi¢ni zasady vyjadfené v ustanovenich § 71 odst. 1 pism. ¢), pism.
d), odst. 2 véty druhé a treti a § 75 odst. 2 véty prvni tohoto zakona. Z této zasady vyplyva,
ze soud prezkoumava zakonnost napadeného rozhodnuti, a to pouze v rozsahu, ktery
zalobce uplatnil v zalobé nebo béhem dvoumési¢ni lhity po oznameni rozhodnuti dle § 72
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odst. 1 véty prvnis. f. s. Povinnosti zalobce je proto tvrdit, ze spravni rozhodnuti nebo jeho
¢ast odporuje konkrétnimu zakonnému ustanoveni a toto tvrzeni zdivodnit. Nad ramec
zalobnich namitek musi soud ptihlédnout toliko k vadam napadeného rozhodnuti, k nimz
. Ve A /7 ’ 7 L4 . 4 4

je nutno prihlizet bez navrhu nebo které vyvolavaji nicotnost napadeného rozhodnuti podle
§ 76 odst. 2 s. 1. s. Takové nedostatky vSak v projednavané véci nebyly zjistény.

Po prezkoumani skutkového a pravniho stavu a provedeném Gstnim jednani, pti kterém se

4 v 4 4 4 4 . /

provadélo dokazovani zdravotnim posudkem posudkové komise ze dne 7. 2. 2024, ktery

/ Vv v v /4 v/ 4 v 4 v \4 v 4

nechal vypracovat soud pro ucely predmétného rizeni, dospél soud k zavéru, ze zaloba nent
dtvodna.

Z obsahu predlozeného spravniho spisu soud zjistil, ze zalobkyné podala dne 13. 2. 2023
adost o zménu vyde invalidniho dichodu z dévodu zhor$eni zdravotniho stavu. Zalobou
napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku lékarky MUDr. D. K., povérfené
vypracovanim posudku pro Ceskou spravu socialniho zabezpedeni, Lékatski posudkova
sluzba, ktera pti posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti dne 10. 8. 2023
posoudila zdravotni stav zalobkyné a dospéla k zavéru, ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni
schopnosti zdravotni postizeni uvedené v kapitole II, oddilu A, polozce 1c prilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen
»vyhlaska o posuzovani invalidity®) s mirou poklesu pracovni schopnosti 45 %. Procentni
mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 vyhlasky nemeénila. Tim se pti hodnoceni
rozhodujici pficiny dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu zalobkyné odchylila od
predchoziho zavéru posudkové lékarky Okresni spravy socialnitho zabezpedeni Teplice,
ktera v posudku ze dne 18. 4. 2023 dospéla k zavéru, ze rozhodujici pfic¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni
schopnosti je postizeni uvedené v kapitole V, polozce 5¢ prilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity se stanovenou mirou poklesu pracovni schopnosti 35 %. Vzhledem k dalsimu
postizeni zdravotniho stavu se podle § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity zvysila
mira poklesu pracovni schopnosti o 10 % na celkovych 45 %.

Podle § 39 odst. 1 az 5 zakona o duchodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize z
duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
c) nejméneé o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou dinnost

4 N4 M v / / v 4 Ve 4 4
odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem, s prfihlédnutim k
dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a predchozim vydélenym ¢innostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydélecnou ¢innost
v dasledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

Pfi urCovani poklesu pracovni schopnosti se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce
dolozeného vysledky funkénich vysetfeni; pfitom se bere v ivahu,

a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost,

b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,
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c) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan,
d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéleéné ¢innosti, nez dosud vykonaval,

Ve /s ) ’ . v/ v ’ .
e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu pracovni schopnosti
nejméné o 35 % a nejvice o 69 %,

f) v ptipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen
vydélecneé ¢innosti za zcela mimoradnych podminek.

Za zdravotni postizeni se pro Glely posouzeni poklesu pracovni schopnosti povazuje soubor
vSech funkénich poruch, které s nim souviseji.

Zpusob posouzeni a procentni miry poklesu pracovni schopnosti, co se rozumi zcela
mimoradnymi podminkami, zpusob zhodnoceni a vyuziti zachované pracovni schopnosti

’ ’ ° ’ eV V7 . J AV s v .
podle § 39 odst. 4 pism. e) zakona o dachodovém pojistént, pak stanovuje provadéci predpis,
konkrétné vyhlaska ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity.

V projednavané véci tedy byla zadost zalobkyné o zménu vyse invalidniho dichodu i jejt

4 . /7 o v 4 \4 o A4 v v/ . ’
namitky zamitnuty soduvodnénim, ze z duvodu jejtho dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost toliko o 45 %, pfi¢emz pro vznik naroku
na invalidni dchod alespor druhého stupné je nutné, aby mira poklesu pracovni schopnosti
byla nejméné 50 %.

Soud se nespokojil se zavéry posudku ze dne 10. 8. 2023, a protoze nema odborné 1ékarské
znalosti, na nichz posouzeni invalidity pfedev$im zavisi, vyzadal si v ramci predmétného
soudniho fizeni v intencich § 52 odst. 1 v navaznosti na § 77 s. . s. odborny posudek
od posudkové komise, ktera je v téchto vécech dle § 4 odst. 2 zak. ¢. 582/1991 Sb., o
organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, povolana k posouzeni zdravotniho stavu
zalobkyné. Tato komise nové posoudila celkovy stav zalobkyné, dale také posoudila pokles
pracovni schopnosti a zaujala posudkovy zavér o invalidité Zalobkyné.

Z obsahu posudkové dokumentace vypracované doty¢nou komisi soud zjistil, ze komise
jednala v fadném slozeni, posudek byl vypracovan po studiu a zhodnoceni zdravotniho stavu
zalobkyné na zakladé predlozené 1ékarské dokumentace a odbornych lékarskych naleza dne
7. 2. 2024. Zalobkyné jednani komise byla piitomna. Déle je z posudkové dokumentace
patrno, jaké lékatské nalezy méla komise k dispozici. Konkrétné méla posudkova komise
k dispozici 1 zalobkyni dolozené 1ékarské zpravy MUDr. L. L. z onkologie ze dne 8. 2. 2023,
14. 6. 2023 a 10. 10. 2023, MUDrxr. E. K. z ORL ze dne 15. 2. 2023, MUDr. E. P. z psychiatrie
ze dne 30. 8. 2022, 16. 6. 2023, 12. 4. 2023, 7. 2. 2023, 16. 2. 2023, 1. 9. 2023, 16. 10. 2023 a
24. 11. 2023, MUDrr. P. N. z rehabilitaéni ambulance ze dne 16. 2. 2023, 18. 8. 2023 a 4. 1.
2024, praktické 1ékarky MUDr. Z. K. ze dne 20. 2. 2023 a MUDr. M. G. z alergologické a
imunologické ambulance ze dne 2. 6. 2023. Na zakladé posouzeni vSech zdravotnich nalezu
relevantnich pro souzenou véc, spisové dokumentace Okresni spravy socialniho zabezpeceni
Teplice, spisové dokumentace namitkového fizeni, spisové dokumentace praktické lekarky
a vlastniho vysetreni zalobkyné pti jednani posudkové komise dne 7. 2. 2024 posudkove
komise dospéla k zavéru, ze pokles pracovni schopnosti zalobkyné ke dni 17. 8. 2023 byl 45
%, coz odpovida prvaimu stupni invalidity.

Komise konstatovala, ze u zalobkyné se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav,
jehoz rozhodujici pfi¢inou s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je
zdravotni postizeni uvedené v kapitole II, oddil A, polozce 1b prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, a to invazivni duktalni karcinom pravého prsu pT1cpN2MO, klin. st.
MIa, diagnostikovany v r. 2009. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti dle tohoto

Shodu s prvopisem potvrzuje I. T.



22.

23.

6 75 Ad 23/2023

zatazeni je 25 % (rozmezi uréené pro toto postizenti je 15 % az 25 %). Procentni mira poklesu
pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity byla vzhledem
k dal$imu postizeni zdravotniho stavu zalobkyné , konkrétné z dtivodu tzkostné depresivni
poruchy a vertebrogenniho syndromu krcéniho a bederniho zvysena o 10 %, celkové tedy
¢ini 35 %.

Posudkova komise popsala pribéh onkologického onemocnéni zalobkyné s tim, Ze se jedna
o zhoubny nador po operaci (Castecna resekce prsu, ktera zvenéi pfimo neviditelna) a
chemoterapii, radioterapii a po preventivnim odstranéni vajecnikt, v kompletni remisi.
Nasledné doslo k vyskytu jedné solitarni metastazy v zebru, ktera pfi paliativni hormonalni
1é¢bé a terapii bifosfonaty, ktera trva dosud, jiz scintigrafickym vySetfenim neprokazana.
Kromé zvysenych hodnot tumorovych markerd (CEA) nejsou na zadnych provedenych
vySetfenich znamky recidivy ¢i generalizace onemocnéni. Posudkova komise pfipustila, ze
onkologické onemocnéni v remisi pfi probihajici paliativni lécbé zpusobuje obtize pii
vykonu nékterych dennich aktivit a Zalobkyné neni schopna fyzicky naroénych aktivit.
Posudkova komise dale uvedla, ze v dolozené dokumentaci véetné kompletni dokumentace
praktickeé lékarky nejsou k dispozici laboratorni vysledky. Objektivni klinicky nalez je bez
vyznamného patologického nalezu kromé bledsiho koloritu kuze a hmatné mékké susp.
strumy a pooperacniho nalezu na pravém prsu. Posudkova komise dale ptipomnéla, ze se
zalobkyné dale 1é¢i v psychiatrické ambulanci pro smisenou tzkostné depresivai poruchu
vlivem exogend, uziva malou davku antidepresiva na noc. Je kompletné orientovana,
mysleni bez inkoherenci, nékdy obavné myslenky, forie depresivni, nesuicidalni, bez poruch
vnimani, mnestické a intelektové funkce v normé, osobnost integrovana. Hospitalizovana
na psychiatrickém oddéleni nikdy nebyla. Dale se léci v rehabilitacni ambulanci pro
vertebrogenni syndrom kréni a bederni bez projevi kotenového drazdéni. V. ORL
ambulanci je zalobkyné léCena pro tinnitus pfi normalnim sluchu, dochézi do hyperbarické
komory.

Posudkova komise se neztotozmila s posudkem vypracovanym v namitkovém fizeni,
konkrétné se zarazenim rozhodujictho postizeni zalobkyné pod kapitolu II, oddil A,
polozku 1c prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, nebot u zalobkyné byla provedena
v/ v 4 M 4 4 v 4 i Ve *V/ / Ve
pouze Castecna resekce prsu, nejsou dokumentovany zavazné komplikace ¢i vedlejsi Géinky
chemo (i radioterapie ani nezadoucl a zavazné funkcni postizeni v dusledku dlouhodobé
hormonalni terapie. Posudkova komise pokracovala, ze po konzultaci s psychiatrem by
zdravotni postizeni zalobkyné bylo hranicné zarazeno do kapitoly V, polozky 5¢ s mirou
kl 4 h i 4 0, v 0, v k v i / v v/ /
poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 25 % az 35 %, zalobkyné nicméné uziva pouze
nizkou davku antidepresiv na noc, stav je bez vykyva, hospitalizovana na psychiatrickém
oddéleni niky nebyla. Proto se posudkova komise na rozdil od posudkové lékarky Okresni
’ ./ ’ Vv ’ . Ve . 4 b U /
spravy socialniho zabezpeceni Teplice priklonila k dolni hranici rozmezi stanoveného pro
dané postizeni, tj. 25 %. Posudkova komise dale uvedla, ze chronicky syndrom krini a
bederni by byl zatazen do kapitoly XIII, oddilu E, polozky 1a s poklesem pracovni
schopnosti 5 %, kdy jsou na RTG vySetteni pfitomny pouze degenerativni zmény, klinicky
se objevuji obcasné blokady s prechodnym omezenim pohyblivosti bez projevi korenového
drazdéni. Posudkova komise uzavrela, ze se u zalobkyné z funkc¢niho hlediska jednalo o
invaliditu prvniho stupné a nebyla naplnéna kritéria pro invaliditu druhého ¢i tfetiho stupné.
Zalobkyné je schopna vykonavat fyzicky nenaroc¢né prace ve zkraceném vazku v klidném
prostredi, napt. administrativu. Ma dokoncené stredoskolské vzdélani s maturitou, mnoho
let pracovala jako Ucetni.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. T.
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Po zhodnoceni vyse predestrenych dikazi, které byly provedeny pti soudnim jednani, soud
konstatuje, ze posudkova komise jednala v fadném slozent, ze jeji posudek, jenz soud hodnoti
jako stézejni dikaz v tomto pfezkumném soudnim fizeni, byl vypracovan po nalezitém
zhodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné na zakladé predlozené lékarské dokumentace a
odbornych lékatskych nilezt. Zalobkyné byla p¥tomna pti jednini komise. Lékati
posudkové komise pritom shodné jako posudkové lékatky OSSZ a LPS vyhodnotili, ze
zalobkyné je invalidni pro invaliditu prvniho stupné, nebot mira poklesu jeho pracovni
schopnosti ¢inila vice nez 35 %, ale méné nez 50 %. Z pohledu soudu je predmétny posudek
Gplny, objektivni a presvéddivy.

Dale soud uvadi, ze se ztotoznil s posudkovym zavérem komise a za daného stavu véci soud
neshledal potfebu, aby byl doplfiovan vyse citovany posudek posudkové komise ¢i aby byl
pripadné ve véci vypracovavan dalsi posudek jinou posudkovou komisi Ministerstva prace
a socialnich véci nebo dokonce aby bylo prikroceno ke znaleckému zkoumani zdravotniho
stavu zalobkyné, ackoli to zalobkyné v podani ze dne 19. 2. 2024 navrhovala. Zavér soudu
otom, ze vdaném ptipadé jiz nebylo zapotrebi provadét néjaké dalsi dokazovani,
koresponduje ustalené judikatute spravnich soudu vcetné Nejvyssitho spravniho soudu
(viz napt. jeho rozsudky ze dne 25. 6. 2003 ¢. j. 2 Ads 9/2003-50, ktery byl publikovan ve
Sbirce rozhodnuti NSS pod ¢. 150/2004 a také na www.nssoud.cz, nebo ze dne 28. 8. 2003
C.j. 5 Ads 22/2003-48 ¢i ze dne 12. 3. 2009 ¢&. j. 3 Ads 143/2008-92, které jsou rovnéz

dostupné na www.nssoud.cz).

Na zavér soud uvadi, ze neprehlédl, Ze v napadeném rozhodnuti bylo zaroven uvedeno, ze

mira poklesu pracovni schopnosti zalobkyné ¢ini 45 % a byla navySena o 10 % na vyslednych
o ’ . R ’ 7V Y4 . /

45 %. Podle nazoru soudu se nicméné jedna o pisarskou chybu nemajici vliv na zakonnost a

presvéddivost napadeného rozhodnut.

S ohledem na shora uvedené skutecnosti tedy soud dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna,
a proto ji ve vyroku rozsudku ad I. podle § 78 odst. 7 s. t. s. zamitl.

Soucasné soud podle § 60 odst. 1 a 2 s. f. s. ve vyroku rozsudku ad II. neptiznal zadnému
/v ’ [} 4 4 ’ o v/ 4 vV Vv v v . 4 vV ’

z Gastnikd pravo na nahradu nakladt fizeni, kdyz zalobkyné nebyla ve véci Gspésna a

\4 ’ 4 4 o V/ ’ v/ v/

zalované nahrada nakladu fizeni nepfislusi.

Pro dplnost soud smérem k zalobkyni poznamenava, ze divodem pro pfiznani naroku
na invalidni dichod, nemtze byt jen subjektivni pocit zadatele o dichod o jeho neschopnosti
k vykonu vétsiny zameéstnani pro Spatny zdravotni stav. Priznani davky musi byt podlozeno
objektivné zjisténym zdravotnim stavem, posuzovanym prislusnou posudkovou komisi
Ministerstva prace a socialnich véci. Dale by méla zalobkyné vzit v potaz fakt, ze v souzené
véci je mozné vychazet, a to s poukazem na § 75 odst. 1 s. . s., toliko ze zdravotniho stavu,
jaky méla v dobé rozhodovani zalované, tj. ke dni 17. 8. 2023. Pfipadné zhorseni stavajicich
zdravotnich obtizi, popf. vznik novych zdravotnich obtizi po tomto datu nemuze byt
v tomto fizeni v zasadé nikterak zohlednéno. Ustanoveni § 75 odst. 1 s. f. s., které je pro
spravni soudy zavazné, totiz vyslovné stanovuje, ze pfi prezkoumavani rozhodnuti
spravniho organu vychazi spravni soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravniho organu. Zalobkyné tak m4 moZnost p¥ipadné poukazovat na své
zhorsujici se zdravotni obtize, popt. nové vzniklé zdravotni obtize, které nastaly po datu
vydani rozhodnuti zalované v pfipadném novém fizeni o pfiznani invalidniho duchodu,
které muaze zalobkyné iniciovat.

Poudent:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
’ . ’ V17 4 &5 /v ’ ’ o \2 4 / .

pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Ust{ nad Labem 5. listopadu 2024

JUDr. Petr Cerny, Ph.D. v.r.

samosoudce
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