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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudcem Mgr. Janem Smakalem ve véci

zalobce: K.S.
zastoupeny advokatem JUDr. Pavlem Tomkem,
sidlem Polska 61/4, Karlovy Vary,

proti

zalované: Ceska spréva socidlniho zabezpeen,
sidlem Kfizova 1292/25, Praha,

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ¢. j. X. ze dne 7. 5. 2024,

takto:

I.  Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeceni ¢. j. X. ze dne 7. 5. 2024 a jemu
predchazejici rozhodnuti ¢.j. X. ze dne 9.2.2024 se rusi a véc se vraci zalované
k dal$imu fizeni.

II.  Zalovana je povinna nahradit Zalobci néklady FHzeni ve vy$i 4 719 K¢ k rukam jeho
zastupce JUDr. Pavla Tomka do jednoho mésice od pravni moci tohoto rozsudku.

Odivodnéni:
I. Rizeni pred spravnim organem

Zalobce byl v roce 2022 uznan invalidni ve tfetim stupni. Rozhodnutim ¢&. j. X. ze dne 9. 2.
2024 zalovana odnala zalobci invalidni dichod, nebot na zakladé posudku lékare Institutu
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posuzovani zdravotniho stavu dospéla k zavéru, ze mira poklesu pracovni schopnosti zalobce
¢ini 25 %. Podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojistént, invaliditu
podmiriuje pokles pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Zalobce proti tomuto zavéru brojil nimitkami. Namitl, ze se jeho zdravotni stav nezlepsil.
Byl mu diagnostikovan benigni nador v pravé dolni koncetiné, zasazena byla stehenni kost,
pricemz v disledku operace ptisel o témét celou kost. Vypln byla fesena cementem. Dolozil
lékatskou zpravu od ortopeda, ktera popisuje jeho aktualni stav. Zalobce tedy trval na tom,
4 M . M 4 VeV 4 4 4 /4 / v A /4
ze jeho noha je nestabilni, pricemz hrozi prolomeni cementové vyplné. Ztrejmé bude muset
. v/ . / V.V ’ /ot V.V . / v 75 /
podstoupit dalsi operaci. Navrhované reseni kostnimi Stépy je zatim nemozné. Zalovana
’ . ’ 2 ’ . / V. : /7
namitky zamitla. V fizeni o nich nechala vypracovat posudek lékarem Institutu posuzovani
4 v 4 4 4 V/Ve v/ M 4 4
zdravotniho stavu, z néhoz vyplynulo, ze hlavni pri¢ina nepfiznivého zdravotniho stavu
zalobce spada pod kapitolu XV (Funkéni poruchy, postizeni po drazech, operacich) oddil B
(Postizeni koncetin), polozku 13b (Funkcni postizeni po zlomeninach kosti dolni kondetiny;
stredné tézké postizeni funkce konéetiny, znacna deformita bérce nebo stehna, svalové atrofie,
v 4 4 v . v 4 4 b 4 4 /v M 4
znacné omezeni funkce koncetiny, nékteré denni aktivity vykonavany s obtizemi) prilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti
a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Glely
invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity). Pro miru poklesu pracovni schopnosti u tohoto
postizeni vyhlaska o posuzovani invalidity stanovuje rozmezi 30-35 %. Posudkovy lékat
zvolil dolni hranici, a to s ohledem na hraniéni plnéni podminek polozky. Tuto hodnotu
7V 4 7 . * 1 eV s Ve v 4 4
podle vyhlasky o posuzovani invalidity jiz nezvysil. Celkové tedy mira poklesu pracovni
schopnosti zalobce ¢ini 30 %.

IL. Rizeni pted soudem

Proti rozhodnuti Zalované o namitkach zalobce brojil zalobou. Namitl, Ze jeho zdravotni stav

’ v ’ . vV . ’ ’ v .
nebyl spravné posouzen. Jeho namitky smérovaly zejména do posudku lékare Institutu
posuzovani zdravotniho stavu (MUDr. D. H., vypracovany pro Gcely namitkového fizeni),
s jehoz zavéry nesouhlasil. Zalobce sice stale pracuje na plny Gvazek, ale svou praci si udrzel
zejména z toho divodu, ze jiz dlouhodobé pracuje u stejného zaméstnavatele a ma praxi
v oboru.

Zalovana s zalobou nesouhlasila, ve vyjadreni odkazala na zavéry vlastniho namitkového
a posudkového fizeni. Na zavér navrhla dikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva
prace a socialnich véci.

III. Posouzeni véci

Napadeny vyrok rozhodnuti zalované krajsky soud prezkoumal podle § 75 odst. 2 soudniho
radu spravniho (dale téz ,s. t. s.“) v mezich Zalobnich bodl a dospél k zavéru, ze zaloba je
dtvodna.

Obecnda vychodiska

Pfedmétem fizeni bylo posouzeni naroku zalobce na invalidni dichod, tedy na davku
podminénou dlouhodobé neptiznivym zdravotnim stavem. Podle § 39 odst. 1 a 2 zakona
o dichodovém pojisténi, plati, ze pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 % (odst.
1). O invaliditu prvniho stupné se jedna, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 % [odst. 2 pism. a)]. O invaliditu druhého stupné se jedna,
jestlize jeho pracovni schopnost poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 % [odst. 2 pism.
b)]. O invaliditu tretiho stupné se jedna, jestlize jeho pracovni schopnost poklesla nejméné o
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70 % [odst. 2 pism. ¢)].

V prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob ik zaujeti posudkovych zavérG o invalidité ze zakona povolany Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci (§ 4 odst. 2 zakona o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni). V soudni praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan jako piipad
predepsaného diikazu (srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003,
¢. 133/2004 Sb. N$SS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v ramci volného hodnoceni dikaza (§ 77 odst.
2s. t. s.). Nejsou-li namitany jiné vady fizeni, soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt
socialniho zabezpeceni ve véci invalidity ovétuje pouze to, zda je posudek posudkové komise
Uplny a presvédcéivy (napt. rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003, ¢. 511/2005
Sb. NSS), pfipadné - namita-li to zalobce - zda byla pfislusna posudkova komise radné
obsazena (napf. rozsudek NSS . j. 6 Ads 11/2013-20 ze dne 15. 5. 2013). Posudek, ktery
spliiuje pozadavek dplnosti a presvédcivosti a ktery se vyporadava se véemi rozhodujicimi
skutecnostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni spravnosti a zakonnosti
prezkoumavaného rozhodnuti (napft. rozsudek NSS €. j. 4 Ads 61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010,
¢. 2240/2011 Sb. NSS).

Z téchto davodu si soud vyzadal, aby posudkova komise, konkrétné odbor posudkové sluzby
v Plzni, vypracovala posudek o zdravotnim stavu zalobce. Zaroven tento postup navrhla
Vv 4
1 zalovana.

Zdveéry posudkové komise

Posudkova komise dospéla k zavéru, ze pracovni schopnosti zalobce kdatu vydani
napadeného rozhodnuti poklesly o 35 %, a proto se v jeho pfipadé jednalo o invaliditu prvniho
stupné podle §39 odst. 2 pism. a) zakona o dichodovém pojisténi. Posudkova komise
u zalobce shledal dominantnim postizenti, jak ho vymezuje kapitola XV, oddil B, polozka 13b
prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, tedy ve shodé s posudkovym lékatem uvedla, ze
se jedna o funkéni postizeni po zlomeninach kosti dolni koncetiny se stfedné tézkym
postizenim funkce koncetiny. Jak jiz bylo uvedeno vyse pro tuto diagnézu vyhlaska
o posuzovani invalidity stanovuje rozmezi 30-35 %. Miru poklesu pracovni schopnosti
zalobce posudkova komise zvolila na horni hranici, ato s ohledem na délnickou profesi
zalobce. Mira poklesu pracovni schopnosti zalobce tedy ¢ini 35 %, coz odpovida invalidité
prvaniho stupné. Za datum zmény stupné invalidity posudkovid komise urcila den
posudkového jednani Institutu posuzovani zdravotniho stavu v prvnim stupni, tj. 17. 1. 2024.
Platnost stanovila do 31. 12. 2025, a to s ohledem na moznou planovanou nahradu cementové
plomby kostnimi $tépy a odstranéni dlahy, absenci lékafskych zprav z rehabilitace
a eventualni komplexni lazenské 1é¢by (i pres opakovany popis hypotrofie stehenntho svalstva
vpravo a opakované zdiraznénou nutnost posilovani ochabujici skupiny svalt).

Posudek splriuje formalni nalezitosti vyzadované § 7 vyhlasky o posuzovani invalidity, véetné
zavéru o tom, ze zalobce neni schopen fyzicky tézké prace s manipulaci s tézkymi bremeny,
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ve vynucené poloze a v nepfiznivych klimatickych podminkach. Je schopen vykonu prace
fyzicky lehdi s dodrzenim vyse uvedenych omezeni. Obsahové se posudek tplné vyporadal
s namitkami zalobce. Soud tedy posudek vyhodnotil jako uplny a presvédéivy. Vadi slozent
posudkové komise a obsahu posudku Gcastnici nic nenamitli.

Protoze posudek spliiuje pozadavky setrvale kladené na tento typ dukazu, fadné prokazuje
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skutkovy stav k datu vydani napadeného rozhodnuti Zalované. Jasné z néj plyne, ze pokles
pracovni schopnosti zalobce odpovida 35 %, coz podle § 39 odst. 2 pism. a) zdkona
o dichodovém pojisténi odpovida invalidité prvniho stupné, kterd byla dana jak ke dni
napadeného rozhodnuti Zalované o namitkach, tak i ke dni jemu pfedchazejicimu rozhodnuti,
jimz byl zalobci odnat invalidni dichod.

IV. Zavér

Jelikoz zalovana vychazela z toho, Ze Zalobce neni invalidni, bylo jeji rozhodnuti zaloZeno na
nedostatené zjisténém skutkovém stavu. Soud proto jeji rozhodnuti zrusil pro vady podle §
76 odst. 1 pism. b) s. f. s. a véc ji vratil k dalsimu tizeni (§ 78 odst. 1 a 4 s. f. s.).

Zalovanid bude vdal$im Hzeni vychizet ze skutkového stavu zji§téného na zakladé
provedeného dokazovani v soudnim fizeni, tedy ze ke zméné invalidity zalobce z invalidity
tretiho stupné na invaliditu prvaiho stupné doslo dne 17. 1. 2024 a invalidita prvniho stupné
zalobce trva do 31. 12. 2025 (§ 78 odst. 6 s. 1. s.).

Procesné Uspésny zalobce ma pravo na nahradu nakladd fizeni, které Gcelné vynalozil vidi
procesné neuspésné zalované (§ 60 odst. 1 véty prvni s. 1. s.). Nahrada nakladd fizeni se sklada
z odmény advokata za tfi Gkony pravni sluzby po 1 000 K¢ podle § 11 odst. 1 pism. a) a d)
advokatniho tarifu (pfevzeti a pfiprava véci, zaloba a sdéleni na vyzvu soudu) a tfi souvisejici
pau$lni nahrady hotovych vydaji po 300K¢ Céstka nahrady se zvy$uje o819 K&
odpovidajici dani z p¥idaného hodnoty. Zalovana je tedy povinna nahradit Zalobci naklady
fizeni v celkové vysi 4 719 K¢ k rukam jeho zastupce dr. Pavla Tomka do jednoho mésice od
pravni moci tohoto rozsudku. Soud zalobci nepfiznal odménu za jednani s zalovanou dne 13.
11. 2024, nebot zalobce toto jednani neosvédlil a vzhledem k fazi fizeni, kdy jsou
shromazdény vsechny podklady pro rozhodnuti, je nelze ani povazovat za divodné
vynalozeny tkon pravni sluzby (je ostatné otazkou, zda tento dkon ma ve spravnim
soudnictvi viibec své uplatnéni za situace, kdy je pravni iprava rigidni a neumozriuje procesné
relevantni dohody Gcastnikd).

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiznost u Nejvyssiho spravniho soudu do dvou
tydnd od jeho dorudeni. Lhita je zachovana, byla-li kasacni stiznost podana u Krajského
soudu v Plzni.

Plzen 16. prosince 2024

Mgr. Jan Smakal v.r.
soudce
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