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USNESENI

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Filipa Dienstbiera, soudce
Stépana Vyborného asoudkyné Veroniky Jutikové v pravni véci Zalobkyné: T. R.,
proti 2alované: Ceska spréva socialniho zabezpedeni, sidlem K¥i%ova 1292/25, Praha 5, proti
rozhodnuti zalované ze dne 18. 1. 2023, ¢.j. X, v fizeni o mistni prislusnosti na zakladé
nesouhlasu Méstského soudu v Praze s postoupenim véci ze dne 3. 1. 2025,

takto:

K projednani  arozhodnuti véci  vedené uMeéstského soudu v Praze pod
sp. zn. 16 Ad 5/2023 je
pfisludny Krajsky soud v Praze.

Odtavodnéni:

[1]  Zalobkyné se Zalobou podanou ke Krajskému soudu v Praze (dale jen ,krajsky soud*)
domahala zruseni rozhodnuti, kterym zalovana zamitla jeji namitky ve véci valorizace
starobniho dichodu.

[2]  Krajsky soud usnesenim ze dne 2. 3.2023, ¢.j.58 Ad 3/2023-27, postoupil véc
k projednani a rozhodnuti Méstskému soudu v Praze (dile jen ,méstsky soud®). Krajsky
soud uznal, Ze pro ureni mistni pfislusnosti neni vyznamné evidované misto trvalého
pobytu Zalobkyné, které se nachazi v sidle Utadu méstské ¢sti Praha 4, shledal viak, Ze
zalobkyné oznacila za své bydlisté adresu S. X, P. X. Bydlisté zalobkyné se tak nachazi
v obvodu méstského soudu. Krajsky soud proto shledal, ze ve véci neni mistné pfislusny
a véc postoupil méstskému soudu.

[3]  Mestsky soud predlozil véc Nejvyssimu spravanimu soudu k rozhodnuti o mistni
ptislusnosti, nebot s nazorem krajského soudu nesouhlasi (§ 7 odst. 6 véta druha s. t. s.).
Meéstsky soud uvadi, ze k vyzvé soudu zalobkyné dne 26. 7. 2024 sdélila, ze trvalé bydlisté
ma na adrese F. X, R., v zalobé uvedla pouze korespondencni adresu. Uvedené potvrzuje
zalobkyni predlozena najemni smlouva.

[4] Podle§ 7 odst. 3s. f. s. plati, ze ve vécech diichodového pojisténi a davek podle zvlastnich
predpisit vyplacenych spolu s diichody a ve vécech zaméstnanosti, ochrany zaméstnanci pri
platebni neschopnosti zaméstnavatele, davek statni socidlni podpory, davek péstounské péce, davek
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pro osoby se zdravotnim postiZzenim, pritkazu osoby se zdravotnim postiZzenim, prispévku na péci
a ddvek pomoci v hmotné nouzi je k ¥izeni prislusny krajsky soud, v jehoz obvodu ma navrhovatel
bydlisté nebo sidlo, popripadé v jehoz obvodu se zdrZuje.

[5] Kotazce vykladu a aplikace pojmu bydlisté obsazené v § 7 odst. 3 s. f. s. Nejvyssi
spravni soud v usneseni ze dne 20. 3. 2013, ¢. j. Nad 17/2013-16, uvedl, ze ,bydlistém fyzické
osoby podle § 7 odst. 3 s. 7. s. je misto, kde tato osoba bydli s imyslem zdrZovat se zde trvale. Pri
urcovani mistni prislusnosti soudu podle bydlisté osoby tak rozhoduje fakticky stav, ktery nemusi
byt totozny s oblasovanym pobytem podle spravnich predpisi.“ Uvedeného si byl krajsky
i méstsky soud védom, aproto za bydlisté zalobkyné nepovazovaly evidované misto
trvalého pobytu Zalobkyné vsidle Utadu méstské ¢sti Praha 4. Méstsky soud viak
nesouhlasil s tim, aby za toto bydlisté byla povazovana adresa uvedena zalobkyni v podané
zalobé, nebot ani na této adrese se zalobkyné nezdrzuje.

[6]  Zalobkyné v ptipise méstskému soudu ze dne 26. 7. 2024 uvedla, Ze trvale bydli na
adrese F. X, R., adresu S. X, P. X pouzivala pouze jako dorucovaci adresu. Uvedené potvrzuje
zalobkyni predlozena smlouva o najmu bytové jednotky ¢. 215 ze dne 27. 9. 2021. Nejvyssi
spravni soud na zakladé téchto skutecnosti dospél k zaveéru, ze fakticke bydlisté zalobkyné
se nachazi (a jiz v dobé podani zaloby ke krajskému soudu se nachazelo) na adrese F. X, R..
Faktické bydli§té je misto, kde Zalobce bydli s tmyslem zdrZovat se zde trvale. Zalobkyné
vyslovné sdélila, ze jejim Umyslem je trvale se zdrzovat na adrese F.X, R., priemz
pravdivost tohoto tvrzeni potvrdila pfedlozenou najemni smlouvu, véetné jejiho dodatku ze
dne 27. 9. 2022 prodluzujici na neurcito dobu najmu.

[7]  Ze vsech shora uvedenych dtvodu lze proto uzavtit, ze bydlisté zalobkyné ve smyslu
§ 7 odst. 3 s. f. s. se nachazi na izemi obce R.. Ta mistné spada do obvodu krajského soudu.

Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, ze k projednani a rozhodnuti véci je mistné
prislusny krajsky soud.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.
V Brné dne 15. ledna 2025

JUDr. Filip Dienstbier, Ph.D.
predseda senatu



