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USNESEN T

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Lenky Kaniové, soudkyné
Jifiny Chmelové asoudce Ivo PospiSila v pravni véci zalobkyné BOTTOM UP s.r.o.,
se sidlem V kolkovné 920/5, Praha 1, zastoupena Mgr. Martinem Prosserem, advokatem
se sidlem Matousova 515/12, Praha 5, proti zalovanému: Magistrat hlavniho mésta Prahy,
se sidlem Marianské namésti 2/2, Praha 1, o zalobé proti rozhodnutim zalovaného ze dne
7.11.2023, ¢ 5. MHMP 2331982/2023, a ze dne 12.9.2022, ¢.j. MHMP 1637148/2022,
v rizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze dne
17.10. 2024, ¢. 5. 6 A 10/2024 - 41,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznostise zastavuje.
II. Zadny z G¢astniki nema pravo nanihradu nakladd fizeni.

II.  Zalobkynise vraci soudnipoplatek ve vjii 5000 K¢, ktery bude vyplacen z étu
Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni k rukam
zastupce zalobkyné Mgr. Martina Prossera, advokata.

Oduvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 11.11.2024 kasacni stiznost zalobkyné (dale
»stezovatelka“)  proti rozsudku  Méstského  soudu v Praze dne 17.10. 2024,
C.j. 6 A 10/2024 - 41.

[2]  Stézovatelka podala kasacni stiznost, aniz by uhradila soudni poplatek ve vysi
5000 K¢  podle polozky ¢. 19 sazebniku poplatkl, ktery tvori prilohu zikona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon
o soudnich poplatcich®). Podle § 2 odst. 2 pism. b) zakona o soudnich poplatcich je
ve vécech spravniho soudnictvi poplatnikem poplatku za fizeni ten, kdo podal kasa¢ni
stiznost. U poplatku za fizeni vznika poplatkova povinnost podanim kasacni stiznosti
atimto okamzikem je téz poplatek splatny [§4 odst. 1 pism.d) a§7 odst.1 zakona
o soudnich poplatcich].
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[3]  Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich nebyl-li poplatek za fizeni splatny

4 4 v 7/ /v i 4 . 4 o_V
podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhute, kterou
mu urdl v délce alesponi 15 dnd; vyjimeéné muze soud urdit lhatu kratsi. Po marném
uplynuti této lhity soud fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhity
se neprihlizi. Podle § 9 odst. 3 zakona o soudnich poplatcich soud poplatnika ve vyzvé pouci
o tom, ze fizeni zastavi, jestlize poplatek ve stanovené lhuté nezaplati.

[4]  Podle ustalené judikatury Nejvyssiho spravniho soudu soucasné plati, ze soudni
poplatek je pri platbé bankovnim prevodem zaplacen az okamZikem pripsani na vicet soudu
(napt. rozsudek NSS ze dne 2.4.2020, C.j.2 As387/2019-29, bod 13, atam citované
rozsudky; srov. rovné. napf. ndlez Ustavniho soudu zedne 30.3.2021,
sp. zn. P1. US 9/20, &. 193/2021 Sb.).

[5]  Nejvyssi spravni soud stézovatelku prostrednictvim jejiho zastupce usnesenim ze dne
18. 11. 2024, ¢.j. 1 As 281/2024-26, vyzval, aby ve lhtité 15 dna ode dne doruleni tohoto
usneseni zaplatila soudni poplatek za kasa¢ni stiznost ve vysi 5 000 K¢. Zaroven ji poudil,
ze nebude-li soudni poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, soud fizeni zastavi.

[6] Uvedené usneseni bylo zastupci stézovatelky doruceno do datové schranky dne
29. 11. 2024. Stanovena patnactidenni lhiita pro zaplaceni soudniho poplatku tedy uplynula
dle § 40 odst. 1 a odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen ,s. f. 5.%),
v pondéli 16.12.2024. Stézovatelka vsak vtéto lhaté navyzvu zadnym zplsobem
nereagovala a soudni poplatek nezaplatila.

[71  Soudni poplatek stézovatelka zaplatila az po marném uplynuti k tomu stanovené
lhity dne 17. 12. 2024, kdy byla ¢astka 5 000 K¢ pripsana na ucet Nejvyssiho spravniho
soudu. K pozdnimu uhrazeni soudniho poplatku se nicméné podle § 9 odst. 1 zikona
o soudnich poplatcich nepfihlizi. Je totiz vlastni odpovédnosti kazdého poplatnika,
ze se soudni poplatek dostane do dispozice soudu radné a véas (srov. napt. usneseni NSS
ze dne 25.11.2021, ¢&.j.1As313/2021-50). O tomto ostatné byla stézovatelka rovnéz
poudena v usneseni €. j. 1 As 281/2024-26.

[8]  Nejvyssi spravai soud proto dle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojenti
s § 47 s. I'. s. fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

9] O nahradé nakladt fizeni soud rozhodl podle §60 odst.3, véty prvni,
s. f. s. ve spojent s § 120 s. . s. Zadny z GCastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni,
bylo-li fizeni zastaveno.

[10] Nejvyssi spravai soud soucasné rozhodl o vraceni opozdéné uhrazeného soudniho
poplatku za fizeni o kasacni stiznosti ve vysi 5 000 K¢ podle § 10 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich, ato velhtté 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni (§ 10a odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich) k rukam zastupce Mgr. Martina Prossera, advokata.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.
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pokracovani

V Brné dne 16. ledna 2025

Lenka Kaniova
predsedkyné senatu



